Somfai Laszl0:

Komponalas a kiadas esélye nélkiili években

Bartok és a Nagy Habort!

A Bartok-miijegyzék ¢€s a kritikai 0sszkiadds munkai kapcsan kiilondsen éles megvilagitasba
keriil az a sajatos jelenség, hogy az 1. vilaghabori, a Nagy Héaboru esztendeiben Bartok
hosszt évekre 1ényegében kiado nélkiil maradt; ennek kovetkeztében elkésziilt, befejezettnek
vélt kompoziciok irdasztal-fiokba kertiltek, s évekkel késobb mar masféle zenéket
komponalva, alapvetden mas kiadoi kapcsolathoz alkalmazkodva kellett dontenie sorsukrol,
publikalasukrol. Az 1. vilaghdboru el6tti évek Bartok-kompozicidinak zéme gyorsan
hozzaférhet6vé valt, ugyanis Rozsnyai és Rozsavolgyi, a két rivalis budapesti kiadé — miutan
a klasszikus zongorarepertoar Bartok-kdzreadast instruktiv kiadasaibol iizleti hasznot hiizott?
— 1908-t61 készséggel vallalkozott a Tanar r sajat kompozicidinak megjelentetésére is (talan
csak az ének—zongora letétli népdalfeldolgozasok irdnt nem volt kelld érdeklédés). Uj
miiveinek egy része még a komponalas befejezésének évében napvilagot latott (példaul 1908-
ban a Bagatellek és a Tiz konnyii zongoradarab, 1909-ben az 1. vondsnégyes), bizonyos
értelemben id6 el6tt, kellé szerkesztési elokészitettség nélkiil. (Mivel egyik magyar cég sem
rendelkezett szakértd belsd kotta szerkesztdgardaval, Bartok szabad kezet kapott, és a
kefelevonatokon maga vitatott meg kottazasi-tipografiai kérdéseket a lipcsei
kottametszokkel.) Kell¢ kiilfoldi terjesztdi kapcsolatok hijan ezek a haboru el6tti magyar
Bartok-kiadasok sajnos nem tudtak atiité hatast gyakorolni az 0ij zene nemzetk6zi porondjan.
A vilaghaboru kitorésével, 1914 nyaran az idilli benyomast keltd szerzé—kiadd kapcsolat
véget ért. A Rozsavolgyi cég, 1914 kora nyaran még elfogadta megjelentetésre a Tizenot
magyar parasztdal elsé véltozatat,® azonban a habora okén visszalépett a kinyomtatastol. Sét
még 1915 A4prilisaban is targyalt Bartok, ezuattal Rozsnyaival, friss roman népdal-

feldolgozasainak publikalasarol (a Kolindakrdl volt sz6, amelyekben Rozsnyai Kéroly a

L A tanulmany a 20-21. Szazadi Magyar Zenei Archivum és Kutatocsoport altal, 4 zene és a nagy hdbori
cimmel, 2014. november 27-én megrendezett konferencian elhangzott eldadas szerkesztett valtozata.

2 Bartok instruktiv kiadésairol lasd Somfai, ,,Nineteenth-Century Ideas Developed in Bartok’s Piano
Notation in the Years 1907—14” in 19th-century Music 11/1 (1987), 73-91.

¥ Somfai, ,,Népdalciklus-tervek Bartok 1907-es gyiijtéfiizetében” in Zenetudomdnyi dolgozatok 1990-1991
(Bp.: MTA ZTl, 1992), 89-99.

* A Tizenét magyar parasztdal, a Kolinddk, a Szvit op. 14 és a Harom etiid op. 18 keletkezéstorténetére
vonatkozo részletes dokumentacio a késziild Bartok kritikai dsszkiadas altalam szerkesztett 38. kotetében fog
megjelenni.



magyar és szlovak Gyermekeknek roman anyagra épiil§ folytatasat latta),” de a koriilményekre
tekintettel a kotta kimetszetését egyelére nem vallalta. Akarva-akaratlan, Bartoknak évekre
félre kellett tennie elkésziilt kompozicioit.

A Bartok-monografidk iréi azonban joggal hangsulyozzak, hogy a zeneszerz6i termésben
az igazi toréspont nala nem a haboru kitoérése volt, hanem a Kékszakalla 1912-es palyazati
kudarcat és az UMZE-rendezvények 0sszeomldsat kovetd apatia, amelyrdl egy sokat idézett,
1913. augusztusi levelében kimondta: Gj iranyt szabott életének, s ebben a zeneszerzést egy
idére maganiigynek tekinti (,,... egy esztenddvel ezeldtt engem mint zeneszerzét hivatalosan
kivégeztek. ... Belenyugodtam ... abba, hogy ezentul csak iroasztalom szamdra irok. ...
Nyilvanos szerepléssel egy térre Szoritkozom: zenefolklore terén folytatott kutatasaim
érdekében semmiféle 1épést nem sajndlok!”).® Az irdasztal-ficknak irt zene markans esete a
Négy zenekari darab, amelyet 1912-ben megirt ugyan, de hangszerelésére csak kilenc évvel
kés6bb keriilt sor.” 1913-ban csupéan apré zongoradarabokat fejezett be a Reschofsky Sandor
altal szorgalmazott Zongoraiskola-kotet szamara. 1914-ben mégis Gjra intenzivebben
dolgozott: a magyar parasztdal-sorozat elsé lezarasa mellett belekezdett a Fabol faragott
tancjaték irasaba, s legalabb vazlatok erejéig egy j vonosnégyes is foglalkoztatta.

A héborti kibontakozisa azonban vagy egy fél évre valoban Ilehetetlenné tette a
komponalast, még a népzenei munka is nehezebbé, frusztralova valt. Feleségének az 1915-6s
esztendd elején irt, szintén sokat idézett pesszimista levele szerint nem remélte, hogy valaha is
hallani fogja a Kékszakallii operat. Es mégis, mint akiben mar kompozicios tervek érlelédnek,
hozzatette: ,,Most hosszabb sziinettel kell megprobadlkozni. Talan irhatok is valamit”®
Gyanithatdan az erdélyi roman népzenei anyagon alapulé harom zongoraciklus, a Kolinddk, a

Roman népi tancok és a Szonatina mozditotta el a holtpontrol. Ha idérendben attekintjiik e

® 1914, apr. 22-i levelében irja Bartoknak: ,,Igen tisztelt Tanar Gr! Egy nagyon fontos tényezé hangoztatisat
elfelejtettem. A roman népdalok letételét kérem szépen ugyanoly fokon meghagyni, amilyen [mint amilyet a]
,,Gyermekeknek” cimii vallalat [vallalkozas] legelsé flizetében alkalmazni szives volt” (BBA 3477/203).

6 Demény Janos (kozr.), Bartok Béla levelei (Bp.: Zenemiikiado, 1976), 208—209.

" Somfai, ,Béla Bartok Thematic Catalogue: Sample of the Work in Progress” in Studia Musicologica 35
(1993-94), 229-241.

8 Datalatlan, 1915 elején irt levél feleségének: ,[...] Es most itt 4llok mint a szdrazra keriilt hal, és nem
tudok mihez kezdeni. Tulajdonképen mar az aktiv gyiijtés is szurrogatuma volt valaminek amiben nem lehetett
részem: intenziv zenei életnek. A héboru 6ta a papirforgatas lett az aktiv gylijtésnek szurrogatuma. Igy ezt nem
lehet sokdig folytatni. Tulajdonképen mire vagyom? Csupa lehetetlenre! Elmennék az én kedves oldhjaimhoz
gylijteni; elmennék, de messzire, utazni; elmennék nagyszerti zenét meghallgatni, de nem Budapesten; elmennék
a Kékszakallu probaira; elmennék a Kékszakalli eldadasara! Most mar tudom, hogy soha az életben nem fogom
meghallani. — Kérted, hogy jatsszam el6 neked - - - - attol félek, hogy nem birndm végigjatszani. De azért mégis
megprobalom egyszer, legalabb egyiitt sirathatjuk. [...] A Kékszakallti 6ta az els6foku szurrogatum tartotta
bennem a lelket, innen az az adaz elszantsag amivel belévetettem magam a munkaba. Most ennek is befellegzett,
és nem 1, nem 2 évre, hanem 5, 10 mit tudom én talan Orokre. [...] Most hosszabb sziinettel kell
megprobalkozni. Talan irhatok is valamit.” Ifj. Bartok Béla (szerk.), Barték Béla csalddi levelei (Bp.:
Zenemiikiado, 1981) = Csaladi, 235-236.



kritikus évek zeneszerzéi termését (1. 2’1bra[,9 szembeszokd, hogy nincs esztendd 1j
kompoziciok nélkiil, mert bar a tancjaték és az 0j kvartett irdsat egy idore felfliggesztette,
1916-ban b6 terméssel, fontos kompoziciokkal jelentkezett. Az op.14-es, zongorara irt Szvit,
a két dalciklus s az 1915/16-0s szlovak gyiijtéutak tovabbi zeneszerz6i reflexioi olyasféle
intenzifikalodasrol tantiskodnak, mint korabban a Geyer Stefi-szakitast koveto, jellegzetes
bartoki ,,kiirom magambol” miaradat. Természetesen a Gombossy Klara-epizodrol van szo,
amelyet teljesen uj megvilagitasba helyezett Vikarius Laszlo6 Revue Belge de Musicologie-beli
nagy tanulm'élnya.10 Kiegészitésként csupan egy kompozicios jelenséget hozok szoba: a
tragikus vagy enigmatikus lassutétellel zaras kérdését. Tudjuk-e, mi volt a f6 inspiraci6d?
Maganéleti csalddottsdga, a haboru kivaltotta depresszio, a kettd egyiitt? A két dalciklus e
tekintetben nem talanyos; a tancjaték lassu befejezése viszont a librettobol ered. A 2.
vonosnégyes lassi zardtétele nagyon is illenék a Klara-epizod gyaszzenéi soraba, de ha
Bartok jol emlékezett a datumra feleségének 1917. marcius 2-an irt levelében (,, A mdsodik
tétel nem igen halad, inkabb a harmadikkal kezdtem foglalkozni, amelybdl szintén voltak
témak 2 év elétrdl”, "t azaz 1915-b8l), akkor ezek a vazlatok megeldzték a kritikus periodust.
Marad alig vitathat6 taniként az op. 14-es Szvit. Ez a lassttétellel vald befejezés Edwin von
der Niillt is foglalkoztatta, aki 1927. november 29-én Bartoknak kiildott Fragebogenjében
megkérdezte: ,, Liegt hier ein unausgesprochenes Programm vor?”*? Bartok valaszlevele
elveszett, de aligha nyilatkozott érdemben a mii kimondatlan programjarol, egyébként Niill
kényve13 itt is idézte volna a zeneszerzot.

A Fabol faragott befejezésével és bemutatasaval parhuzamosan Bartok alkalmi
felkéréseknek is eleget tett: korust irt Lichtenbergéknek, majd a bécsi katonakoncertre

(eredetileg ugyanoda szanta a Romdn népi tancok kiszenekari hangszerelését is),15 s 1918

® Az abrak, kottak kiilon fajlban talalhatok, az adott hivatkozasra kattintva — a szerkeszté megjegyzése.

0145716 Vikarius, ,,Intimations through Words and Music: Unique Sources to Béla Bartok’s Life and
Thought in de Fonds Denijs Dille (B-Br)” in Revue Belge de Musicologie LXVII (2013), 179-217.

1 Csaladi, 258. — A levélben emlitett ,,témak 2 év el6ttr6]” minden bizonnyal az a folyamatfogalmazvany-
kezdet, amelyet Lampert Vera adott kdzre: ,Bartoks Skizzen zum III. Satz des Streichquartetts Nr. 2” in
Documenta Bartékiana 5 (1977), 179-189.

> BBA 1218.

3 Edwin von der Niill, Béla Barték. Ein Beitrag zur Morphologie der neuen Musik (Halle: Mitteldeutscher
Verlag, 1930).

YA vegyeskarra zongorakisérettel irt Négy 16t népdal 1916-ban késziilt, Lichtenberg Emil amatér
egylitteseinek (Magyar N6k Karegyesiilete és Budapesti Kar- és Zenekaregyesiilet) 1917. januar 5-i
hangversenyén szoélalt meg eldszor. Valdszintisithetd, hogy Bartok mar Lichtenberg felkérése el6tt foglalkozott
1915-ben Zodlyom megyében gyiijtott népdalaibol egy — a Gombossy Klara-epizodtol nem fliggetlen (?) —
kompozicié gondolataval: a két elsd tétel egyfajta modern lamento és pastoral part alkot, a kiilonleges
zongoraszolamot tartalmazo elsé darab a férjhez mend lanyat bucsiztaté anya panaszdala.

15 Denijs Dille, ,,Bartok und das Historische Konzert vom 12. Januar 1918” in Documenta Bartokiana 4
(1970), 43-69, mellett lasd Gombocz Adrienne, ,,Béla Bartoks Briefe an Bernhard Paumgartner” in Studia
Musicologica 35/1-3 (1993/94), 100, 102.
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tavaszan a zongora Etiidoket mar gy irta, hogy tudta, hamarosan a bécsi Universal Edition
jelenteti meg még kiadatlan és ezutan irand6 kompozicioit. 1918. majusban végre hallhatta a
Kékszakallut; augusztusban friss magyar gytjtéseitol inspiralva részben atdolgozta a Tizendot
magyar parasztdalt; ,, De mar gondolkozom a mandarinon is”, irta feleségének szeptember 5-
én.'® A habort utolsd éve zeneszerzdi palyajanak egyik legjelentdsebb szakasza. Ha végiil
kompozicioi bemutatojanak és megjelenésének perspektivajabol pillantunk vissza a habora
éveire, egészen a Trianoni szerz6dés megkotéséig, igaz, hogy 1917-1918-1919-ben jobbara
még kéziratos formabdl jatszottak uj darabjait, de — néhany hazai folyoiratbeli mutatvanyt
kovetden — 1918-t6l az Universal Edition, Bartokkal egyeztetett terv szerint hozzakezdett
miivei ambicidzus kozreaddsahoz és vilagterjesztéséhez. (2. abra) Az 6t koriilvevd pusztulas

¢s nyomor kdzepette zeneszerzoi palydja egyik legjelentdsebb sikerét konyvelhette el Bartok.

A tovéabbiakban harom esetet ragadok ki az eredeti koncepcio kiadas el6tti revizioi koziil: a
Tizendt magyar parasztdal és az op. 14-es Szvit atszerkesztését, valamint a harom darabra
redukalt Etidok kérdését. Ezek ugyan nem ismeretlenek a Bartok-specialistak korében, de az
ujabb forraskutatas talan érdekessé teszi felemlitésiiket.

A Tizenét magyar parasztdal 1914-ben'” majdnem megjelent ésformajabol Bartok
elséként a kilenc attacca szambol allo ,,Régi tancdalok”-at komponalta, velik kezdodik egy
formal6dd hosszabb ciklusban a tételek szamozasa, majd a dudamuzsika utdn egy maig
kiadatlan, Gyermekeknek-méretii kis darab lett volna a 10. szam. Két végigirt, de el6adasi
jelekkel nem berendezett darab is maradt a fogalmazvanyban. Miként a Tizenot magyar
parasztdal, ez a korai, haromnyelviinek tervezett Magyar parasztdalok valtozat is kvazi-
négytételes, népzenei tipusokat felvonultaté formakontarokat mutat (3a. abra), bar a 11-1ll.
tag/tétel szomszédjaihoz mérten szinte groteszkiil rovid. Ezek helyébe 1ép majd az 1918-as
friss gyijtésen alapuld hét uj feldolgozasbol a Scherzo és az ,,Angoli Borbala” Ballada —
utobbi (a ,,Régi tancdalok™-kal egyiitt) Bartok kedvenc koncertszama. (3b. abra) (Ha valaki

101918. szept. 5., Csaladi, 282.

YA Tizenst magyar parasztdal datalisa Bartok évszamokkal kapcsolatos pillanatnyi amnézidinak
kiilonleges esete. A helyes datum 1914-1918: a mivet 1914-ben fejezte be el6szdr, majd harom tétel
lecserélésével 1918-ban dolgozta at. Kodaly 1921-es La revue musicale-beli Bartok-cikkének Bartok latta
miilistajaban 1915-6s évszam all. (NB. 1915-ben Rippl-Ronai kiallitasanak megnyitdjan raadasként elészor
jatszotta a sorozatbdl a ,,Régi magyar tancok”-at.) Dille 1939-es konyvének kézirati stadiumaban a miijegyzéket
gondosan atolvasva az 1914 datumot maga Bartok egészitette ki 1914—7-re. Ez a pontatlan ,,1914—-1917” évszam
a zeneszerz6 halalat kovetd évtizedek Bartok-irodalmaban altalanosan elterjedt, noha mar az elsdkiadas kottas
népdallistajabol is latnivald volt, hogy a feldolgozott dallamok kdziil harmat csak 1918-ban gytijtott.
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nem tudna: Bartok soha nem jatszotta a Tizendt magyar parasztdalt teljes terjedelmében;
mintha nem négyrészes koncertszamnak, hanem inkabb antologidnak szanta volna.) Az 1918-
as revizid sordn a nyit6 darabot is kicserélte friss gylijtése nyoman, bar a ,,.Leszallott a pava”-
tétel nem veszett el: két masik 1918-as feldolgozassal egyiitt 24 évvel késébb, aprobb
igazitasok utan Bartok kontribucidjaként Three Hungarian Folk-Tunes cimmel belekeriilt az
Homage to Paderewski albumba. Hat felvazolt és részben kiadasra is el6készitett tétel végiil
az irdasztal-fiockban maradt, ez példatlanul magas arany Bartok miihelyében. Az 1918-as
atdolgozas egyik figyelemre méltd mozzanata a ,Négy régi keserves ének” eredetileg

meglehetdsen kusza hangnemi egymasutanjanak korrigéléasa:

G, D, Fisz, F az 1914-es valtozatban

D, D, Fisz, Fisz az 1918-as 1j nyit6 darabbal és a 4. szam transzponalasaval

Végiil egy veszteséget is konstatalnunk kell: nem csak az 1914-es formaban, hanem az
Universal Editionnak szant revidealt verzidban is szerette volna a kottaban, a dallam felett
megjeleniteni a magyar szovegek egy vagy tobb stro6fajat — errdl a vilageégnél megjelend
formaban végiil le kellett mondania. (Egyébként a Kolindak kiadasat is ugyanigy képzelte el.)

Az op. 14-es zongora Szvit, ez régota koztudott, eredetileg oOttételes volt. Ebben a
formajaban masolhatta le Bartok zongorista ndvendéke, Egri Irén, és jelent meg annak
nyoman 1955-ben az Uj Zenei Szemében a nyomtatasbol mar kihagyott II. tétel (a zeneszerezo
amerikai hagyatékabol utobb megismerhetévé valt az autograf és Ziegler Marta masolata
Bartok kiegészitéseivel). (1. KOTTA) Bar podiumon nem jatsszak az ottételes verziot, a ¥4-€s
fisz-moll Andantébol lemezfelvételek is késziilnek.'® Szép darab — idealis raadastétel —,
amelyet talan nem mindsége miatt hagyott ki Bartok, s nem is azért, mert vonszolt valse
lejtése némiképp emlékeztet az Ady-dalok 1. szamara. Kiiktatta, jollehet igy foghijas lett a B—
Fisz—B-D-B szimmetrikus tonalis strukttra (elveszett a szubdominans tétel). De kihagyta,
mert nem harmonizalt a kialakuld formaval: példaul a ¥4-es szomszédtételek okan, vagy mert
végiil csupan egy lassu darabra volt sziikség a kikristalyosodo strukturaban. (4. abra) A mai
kiadasokban szereplé alaptempod-gorbe a fokozatosan gyorsuld (120-122-124-es alap-
metronomszamu) harom elsé tétellel, majd a lassu zar6 darabbal csupan egy késoébbi revizid

soran kialakitott koncepcioja Bartoknak. (5. abra)

18 Lasd példaul a Bartok Uj Sorozat ,,Works for Piano Solo (4)” lemezét, Hungaroton HCD 32527,
5


http://www.zti.hu/mza/docs/A_zene_es_a_nagy_haboru/SomfaiLaszlo_Bartok_es_a_nagy_haboru_abrak_kottak.pdf
http://www.zti.hu/mza/docs/A_zene_es_a_nagy_haboru/SomfaiLaszlo_Bartok_es_a_nagy_haboru_abrak_kottak.pdf
http://www.zti.hu/mza/docs/A_zene_es_a_nagy_haboru/SomfaiLaszlo_Bartok_es_a_nagy_haboru_abrak_kottak.pdf

Végiil roviden azt a kijozanito tapasztalatot hozom szoba, amelyet 1j kiaddjaval valo elso,
tapogatodzo levélvaltasai soran szerzett Bartok. 1918. aprilis 11-én 6rommel irta Hertzka
igazgatonak: ,, Most éppen zongoraetiidokon dolgozom (nagyobb terjedelmii és nagyon nehéz
hangversenyetiid-félék).”™ Feltehetden Liszt és Debussy etlidopuszaira gondolva kezdett
dolgozni, s mint aprilis 28-an tovabb részletezte: ,, Az Etlidokbdl, amelyeket most irok, hatot
vagy hetet fogok egy opusz-szdam alatt ésszefoglalni”®® Azonban csak harom etiid késziilt el
¢s jelent meg. Ugyanis a hamarosan nyélbe iitott szerzodés szerint a kiado ,,évi legaldbb négy
mi” megjelentetését vallalta, s Bartok kérdésére, hogy tudniillik egy-egy ,,mii” mekkora
terjedelmet jelent, az Universal Edition igazgatdja ,,20 nyomtatott oldalndl nem hosszabb”
darabként kalkulalt egy 6j miivet;?* hosszabb kompozici6 két helyet vett volna el az évi négy
megjelenésbdl. Ez a terjedelem-szempont befolyasolhatta Bartokot abban, hogy az Etiidoket
lezarja a harmadik darab elkésziiltével, noha eredetileg hat vagy hét etlid megirasat tervezte
(vagy hogy az Improvizdciokat nyolc tétel utan befejezze, jollehet korabban, mint ugyancsak
az Universal Editionnak irt levelekb8l tudjuk, tizenkét vagy tizendt darabra gondolt).??
Fennmaradt két zongoratétel-téredék, amelyeket a kottapapir és egyéb filologiai érvek okan
az Etiidokhoz tartozonak véliink. Az egyik, egy 31-iitemes toredék (2. KOTTA) ugyan nem
cseng idegeniil a Mandarin hallgatojanak, de ez nem a pantomimhoz késziilt skice.?® A masik
toredék igéretesebb, de még rovidebb, csupan nyers rogzitése egy tonalisan igen merész

tételkezdetnek.?* (3. KOTTA) Ezeknek az 6sszkiadasban a Harom etiid fiiggelékanyagaban
lesz helytik.

1 Jetzt arbeite ich eben an Etiiden fiir Klavier (etwa Konzertetiiden von grésserem Umfange und sehr
schwer)” (Bartok és az Universal Edition levelezése az MTA BTK ZTI Basrtok Archivumban).

2 ,,Die Etiiden, die ich jetzt schreibe, wiirde ich etwa zu je 6 oder 7 unter eine Opuszahl zusammenfassen”.

2 Insoweit kleinere Stiicke einer Gattung als Sammelband herauskommen sollen, z. B. ein Klavier- oder
Liederzyklus, so soll — insofern der Umfang von 20 Platten nicht iiberschreiten wird — dieser Zyklus als ein
Werk gelten. Im Falle der Uberschreitung dieser Plattenanzahl wiirden je 20 Platten fiir ein Werk berechnet
werden. So z.B. wenn Sie einmal einen Liederzyklus oder einen Klavierzyklus mit 50 Notenplatten herausgeben
wollten, so wiirde dieser als drei Werke zdhlen miissen. Dagegen aber wiirde ich mich damit einverstanden
erkliren dass, im Falle es sich um einzelne Klavierstiicke oder einzelne Lieder handelt die den Umfang von 5
Seiten nicht iibersteigen, derartige Stiicke nur als halbe Stiicke zdhlen wiirden” (Hertzka levele Bartokhoz, 1918.
majus 3.).

22 In der letzten Zeit habe ich sechs dieser Stiicke geschrieben [...]; sobald deren 12 oder 15 fertig sein
werden, werde ich IThnen die Serie einschicken.”

% Szokolay Balazs eldadasaban a toredék hangfelvétele megjelent: Somfai, ,,Bartok mithelyében: hat
radioeléadas” in Krod Gyorgy (szerk.), Bartok Béla 1881-1945 (Budapest: Magyar Radio, Hypermedia Systems,
1995, PC 2).

# A két toredék kottajat 1asd Somfai, Barték Béla kompoziciés médszere (Bp.: Akkord, 2000), 88—89.
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