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Kovacs Ilona

_EGY EVIG CSAK BEETHOVEN-, BRAHMS-,
BRUCKNER-, MAHLER-SZIMFONIAKAT
VEZENYELNI, ES UTANA MEGHALNI!”*

Adalékok Jemnitz Sandor fiatalkori portréjdhoz

Jemnitz Sdndornak egész életében lételeme volt az iras. Legszivesebben hangje-
gyeket irt, hiszen a komponalast tartotta életében a legfontosabbnak. Termékeny
zeneszerzG volt: miijegyzékében 74 opusa mellett j6 néhany opusjelzés nélkiili és
megannyi kiadatlan mfive sorakozik. Irt tobb szaz kritikat és néhany tucat verset.
Irésai legnagyobb részét — kiterjedt levelezése mellett — minden bizonnyal napl6i
teszik ki, melyeket szinte napi rendszerességgel vezetett.

Diakkoraban talan csak a kor divatjat kovette, késébb mar lelki sziikséglet volt
szdmara a napléirds. Olykor — példdul 1944-es internaldsa soran — legf&bb vigaszat,
a tulélés egyik eszkozét jelentette szdmara. Jemnitz habitusara jellemzd, hogy be-
vonulasakor kofferjét és szép barna bérneszesszerét — sajat bevallasa szerint —
»csupa felesleges holmival” rakta meg: tobbek kozott egy Goethe-kdnyvvel és a
naplénak szant kis fiizettel. Ezzel szemben nem vitt sem kulacsot, sem csajkat.!
Internalasa soran persze nem a megszokott kdrnyezetében rétta a sorokat. Elsza-
kadt a csaladjatdl, a jelen félelmetes, a jov6 bizonytalan volt. A régi életére emlé-
keztetS egyetlen tevékenységet a napld vezetése jelentette a szamadra, ami 6szto-
nods védekezése volt az embertelenséggel szemben.

Nemcsak krizishelyzetben irt naplét. Mar fiatalkoratél hozzatartozott minden-
napi rutinjahoz, hogy leirja a gondolatait. Joggal kérdezheti barki, vajon miért volt
szamara oly fontos, hogy évtizedeken 4t rogzitse a vele torténteket. Szinte bizo-
nyos ugyanis, hogy irdsait nem a nyilvanossagnak szanta. E feltevést azok a naplo-
részletek tdmasztjak ald, melyek zavarba ejt8 részletességgel irjak le néiigyeit, de-
presszidjat és ongyilkossaggal kapcsolatos gondolatait.

Napléit olvasva nem kétséges, hogy Jemnitz végteleniil maganyos ember volt.
Bar kiilonb6z8 munkai révén gyakran megfordult tarsasigban, &m embertarsaihoz

* A 2015. janius 10-én az MTA BTK Zenetudoményi Intézet Barték-termében, ,Evfordulék nyomaban
2015” cimmel megrendezett konferencian elhangzott elSadas irott valtozata. A kottarészleteket az Or-
szagos Széchényi Konyvtar Zenemditara szives engedélyével kozoljiik.

1 Jemnitz Sandor: , Az internalt napléja (1944)” — 1944. aprilis 24., kozr. Jemnitz Janos, Holmi, 2014. de-
cember, http://www.holmi.org/2014/12/jemnitz-sandor-az-internalt-naploja-1944
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1. kép. Jemnitz Sandor (1890-1963)

csak ritkan flizte lelki 6sszhang. Elete jelentSs részét a négy fal kozétt — nagyrészt
irassal, olvasdssal és kompondldssal — toltotte. Maganyaban napléi jelentették az
alland¢ tarsat, a legfébb bizalmast, ,akit” olykor megszemélyesitett: egy-egy fiize-
tet megkezdve tidvozolte az elkovetkezendS honapok kisérgjét, a napld végére ér-
ve pedig elbucsuzott a teleirt lapoktdl. Bejegyzéseit tanulmanyozvan az az olvasé
érzése, hogy Jemnitz szamara terapiaként szolgalt a napldiras. Naplojanak — mint
egy legbensébb bardtnak — minden érzésérdl Gszintén beszdmolhatott, annak ve-
szélye nélkiil, hogy az visszaél a kdzolt informdcidval.

A 20-21. Szdzadi Magyar Zenei Archivum Osszesen 15 Jemnitz-naploét Oriz
(1. tabldzat a 148. oldalon). Ezek legkorabbika 1910 &szét6l kezdSdik, 4m a gyfijte-
mény bizonyosan nem teljes. Az els§ darab kezd§ bejegyzésébdl ugyanis minden
kétséget kizdrdan kideriil, hogy Jemnitz ezt megel6z&en is irt mar naplét. Az utolsé
naplé legutols6 bejegyzését 73 évesen, haldla el6tt néhany nappal irta le.? A ren-
delkezésiinkre 4ll6 adatok szerint 1932-tdl a naplékkal parhuzamosan, olykor he-
lyettiik, zsebnaptarakat is hasznalt. Ezek azonban nem tolthették be — mar csak
méretiik miatt sem — a klasszikus értelemben vett napld szerepét.

2 Jemnitz napléja utolsé bejegyzését 1963. julius 26-an irta; augusztus 8-an halt meg Balatonfoldvaron.
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1. napld 1910. 10. 06. - 1912. 04. 17.
2. naplo 1912. 04. 21. - 1914. 01. 11.
3. naplo 1914. 01. 11. - 1914. 10. 14.
4. naplo 1914. 10. 14. - 1915. 11. 06.
5. napl6 1915. 11. 07. - 1917. 06. 10
6. naplé 1919. 04. 20. - 1920. 08. 21.
7. naplé 1920. 08. 23. - 1922. 02. 28.
8. napld 1924. 02. 07. - 1930. 04. 05.
9. naplé 1930. 04. 05. - 1932. 10. 26.

10. napld 1932. 11. 07. - 1938. 09. 06.
11. napld 1938. 09. 07. — 1945. 04. 01.
12. napld 1950. 01. 01. - 1951. 04. 26.
13. napld 1951. 05. 06. — 1952. 08. 23.
14. napl6 1956. 05. 22. - 1961. 09. 30.
15. napld 1961. 10. 01. - 1963. 07. 26.

1. tabldzat. Jemnitz Sdndor 1910-1963 kézott irt napléinak listdja (MTA BTK Zenetudomdnyi Intézet, 20-21.
Szdzadi Magyar Zenei Archivum, Wutzel Eszter Emilia dsszedllitdsa nyomdn)

A naplofiizetek anyaga tobb szdz, taldn tobb ezer oldalt is kitesz. Ezek nagyobb
részét németil irta, csak az 1950. januar 1-je utani, utolsé négy naplofiizet ma-
gyar nyelv{i. A miértet részletesen indokolja az 1950. januar 2-an kelt bejegyzés:

Ezt a szabad terjedelm( napléirdst pontosan az interndldsom napjan hagytam abba,
1944 4prilisanak végén: német nyelven. Masnap mar magyarul folytatédik az internala-
som naploja, visszatérésemig, 1944. szeptember 1-jéig. Attdl kezdve 1949. januar 1-jéig
csak a zsebnaptaraimban jegyeztem fel futdlag a f{6bb eseményeimet. 1949-re olyan zseb-
naptarat kaptam [...], amely mar bévebb feljegyzéseknek adott teret: igy szoktam vissza
lassanként a napléirdshoz, hogy most megint a régi alakjaban folytassam — magyarul. Mi-
ért magyarul? E mogott nincs semmi politikai tiintetés, mert én nem Hitler nyelvén, ha-
nem Beethoven, Goethe, Kant és Heine nyelvén irtam, akiket valtozatlanul szerettem és
tiszteltem tovabb Hortyligetben? is. De az ottani kizar6lagosan magyar nyelv{i kérnyeze-
tem, amelyben honapszdmra sem hallottam német szét, el6készitette azt a folyamatot,
amelyet anyam halala betet&zott. Vele németiil beszélgettem, apam is. Otthonunk nyel-
ve a német volt, hiszen német sziiletés(i anyam csak torve beszélt magyarul, bar mindent
megértett. Ennél fogva a német nyelv jelentette szdmomra azt az intimitast, amely a nap-
16beli 6nvallomasok szerephangjdhoz tartozik. Anyam halalaval, csaladi életem felbomla-
sdval a német nyelv megsz{int val6sdgos életemben aktivan szerepelni; anakronizmus és
megkdvesiilt hagyomanyossdg lett volna, ha hozzd puszta megszokasbdl tovabbra is ra-
gaszkodom. A magyar nyelvet pedig éppen e legutobbi évek alatt tanultam meg igazan
érezni. [...] Ez a legszebb és legsajatabb, amit a magyar nép ezeréves eurdpai torténete
alatt alkotott: a legfébb kincse.*

3 Ma Szigethalom.
4 1950. januar 2.
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1. fakszimile. Részlet Jemnitz 1950. janudr 2-dn kelt naplébejegyzésébdl

A napldk kinalta hatalmas anyag feldolgozasa egyediilallé lehet8séget kinal
tobbek kozott arra, hogy a Jemnitz-életrajz és a mijegyzék szamos, maig homa-
lyos pontjat tisztdzzuk, illetve pontositsuk.® A naplékbodl (kizardlag az 1944 utani-
akbdl) eddig hat alkalommal jelent meg vélogatds: Breuer Jdnos a Histéridban,®
Jemnitz Janos a Kritika, a Valésdg és harom alkalommal a Holmi hasabjain publikalt
részleteket,’ illetve Lampert Vera is kz6l néhdny mondatot a Jemnitz Sdndor va-
logatott zenekritikait kozread6 konyv bevezet§ tanulmanyaban.® Mivel a legkorab-
bi id6szakbol nem jelent meg semmi, e dolgozat vallalta a feladatot — Jemnitz szii-
letésének 125. évforduldja el6tt tisztelegve —, hogy az 1910-14 kozotti idészak
bejegyzéseibdl adjon dsszefoglalast.

Tartalmukat tekintve az irdsok meglehetGsen egyenetlen képet mutatnak. A min-
dennapok apré-cseprd tigyei mellett olvashatunk mielemzéseket, tobbek kozdtt Mo-

5 Néha Jemnitz is rosszul emlékszik bizonyos ddtumokra: egyik visszaemlékezése szerint 1913 novem-
berétdl 1915 juniusaig volt Arnold Schénberg tanitvanya, lasd a Los Angeles-i Schoenberg Intézet szii-
letésnapi Jemnitz-oldalat. Lisd Breuer Janos (kozr.): ,Jemnitz Sandor és Arnold Schoenberg kapcsola-
tai”, Magyar Zene, 25/1. (1984. marcius), 3. Jemnitz — napléi tantsaga szerint — 1912. junius 8. és
1914. méjus 17. kozott vett drakat Schonbergtdl.

6 ,Zenei élet, kultarpolitika 1949. Jemnitz Sandor napléjabdl”. Kozr. Breuer Janos, Histéria, 1984/2.,
http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/historia/84-02/ch12.html.

7 Jemnitz Janos édesapja napléibdl kozolt publikacidinak részleges felsoroldsat lasd Jemnitz Janos: ,,E16-
sz6 Jemnitz Sdndor napléjahoz”, Holmi, 2006. méjus, http://www.holmi.org/2006/05/eloszo-jemnitz-
sandor-naplojahoz.

8 Lampert Vera (szerk.): Jemnitz Sdndor vdlogatott zenekritikdi. Budapest: Zenemiikiadd, 1973, 8-9.
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zart Figar6jardl, a Tannhduserrdl,'° a Rézsalovagrdl!! vagy éppen César Franck heged(i-
zongora szondtdjardl.!? Jemnitz behatdan elemzi Reger!3 és Puccini munkésségat, '
értekezik a kritikus feladatdrél!' és a dal keletkezésérdl.'® Hosszasan taglalja olvas-
ményélményeit, példdul Wagner!” és Schumann'® &sszegy(ijtott irdsait. (Ez utdbbi-
nak vélhet8en késébbi Schumann-kényvében is hasznat vette.)!® A naplé tartalmaz
néhany hosszabb koncertkritikat is. A pozitiv kicsengéstiekbdl (ezekbdl van keve-
sebb) érdemes megemliteni péld4ul a Nikisch vezényelte Mesterdalnokokat,?® Josef
Lhévinne interpretdciéjat Saint-Saéns 3. zongoraversenyében, és az 1. Bartok-vonods-
négyes egy budapesti el6addsinak egészen elragadtatott hangti méltatdsit.?! Ezen
idGszak bejegyzéseinek nagy részét azonban Jemnitz lelkidllapotanak leirdsa, kompo-
zicids tevékenységének dokumentaldsa, illetve ezek 6sszekapcsoldsa teszi ki.

Ez utdbbiak a napld egy masik fontos funkcidjara is ravilagitanak: eszkdzként
szolgalt az onértékeléshez. Jemnitz ugyanis folyton szdmot vetett Gnmagaval, és if-
jukori eszményeivel szembesitette magat. Ebben az id8szakban - taldn kissé elha-
markodottan, hiszen még csak pélydja elején tartott — gyakran jutott hasonlé ered-
ményre, mint Arany Janos az Epildgusban (,,Mily kevés, amit bevalték”), vagy mint
Kosztolanyi a Boldog, szomorii dalban (,,nincs meg a kincs, mire vagytam”). A legko-
zelebbi irodalmi hasonlat mégis Karinthy Frigyes Taldlkozds egy fiatalemberrel cim(
novelldja lehetne. Az ir6 akdr Jemnitzrdl is mintdzhatta volna a fészerepl6t. Az ak-
kor 23 éves fiatalember napldjegyzeteiben gyakran szdmol be frusztralt és elkese-
redett lelkidllapotrél, mivel ugy latta, hogy semmit nem ért el azokbdl a célkitiizé-
sekbdl, amelyeket egykor megfogalmazott. Nagy reményekre okot ad6 és sikeres
tanulmanyok utan 1910-t8l kisvarosi szinhdzakban — Brémaban, Badenben, Sche-
weningenben, Iglauban,?? Chernowitzban?3 és Allentsteigben — karmesterkedett.
Munkéja azonban nem hozott szdmara sem Ordomet, sem szakmai kihivasokat.
Iglaut példdul mar a megérkezése utdni harmadik napon legszivesebben otthagyta
volna, ,olyan gyorsan, ahogyan csak 1dbaim birjdk”.2* Szinte minden 4llomashe-
lyén panaszkodott a rossz munkakériilményekre,?> arra, hogy alkalmanként gy

9 1913. november 21.
10 1910. oktdber 30.
11 1911. maércius 21.
12 1913. november 19.
13 1913. szeptember 14.
14 1913. december 1.
15 1911. marcius 8.
16 1913. augusztus 30.
17 1913. augusztus 6.
18 1911. november 7.
19 Jemnitz Sandor (szerk.): Schumann levelei. Budapest: Zenemiikiadd, 1958.
20 1911. januar 7.
21 1911. méjus 19.
22 A mai Jihlava (Cseh Koztarsasdg) monarchia korabeli német neve.
23 Ma Csernyivci (Ukrajna).
24 1911. szeptember 21.
25 Pl 1911. aprilis 29.
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bénnak vele, mint egy kivert kutyaval.2® Bantotta a szakmai hozza nem értés, amely
miatt olykor feljebbvaldjaval is dsszetlizésbe keriilt.?” Szdmtalanszor ostorozta a
szinhdzak szegényes és szinvonaltalan repertodrjat is.?® Mivel reménye sem volt,
hogy helyzetén véltoztasson,?’ keserfien irta le elérhetetlennek tling vagyat: , Egy
évig csak Beethoven-, Brahms-, Bruckner-, Mahler-szimféniakat vezényelni, és
utdna meghalni!”30 Kétségbeesésében egyszer azt is megvallotta napléjanak, hogy
elsirta magét kilatastalan helyzetén.3! Mégis az Iglauban abszolvélt utolso6 eladas
utan pozitiv mérleget allithatott: ,,Hat honap alatt 30 operettet vittem szinre, ebbdl
9 premier és egy 8sbemutatd. Roppantul sokat tanultam. Ugyan ittlétem keser(i
6réi duplézddtak, de ez [a tanulds] hdromszorosan karpétol. 732 Néhany hénappal
kés&bb, mikor egy ismerdse elémenetelérdl kérdezte, Jemnitz agy itélte meg,
hogy sokat tanult a hangszerekrdl és arr6l, hogyan kell iigy megirni egy szélamot,
hogy az ne papirzene legyen.33 Eletcélja azonban nem az operettvezénylés volt.
Két hénappal késébb, 1912 juniusaban a kovetkezdket olvashatjuk:

Egyre vilagosabb szdmomra, hogy ez a mddja a karmesterkedésnek nem vezethet célhoz.
Csak komponalni akarok (tulajdonképpen egész életemben mast sem akartam) és a kar-
mesterség elszivja egyrészt az egész idémet, masrészt kedvemet a muzsikalastél. Az el-
mult években csak a vondsnégyest [3. fakszimile a 153. oldalon], a Bagatelleket és a [zon-
gora]szonétat fejeztem be, melyeket mér Lipcsében koncipidltam. Uj tervek nincsenek. E
legalacsonyabb operettszféraban val6 allandé mozgdas olyan, mintha bordélyhazban lak-
nék. Minden jobb érzést megol.3*

Egy év mulva azonban jelentds valtozasrol szamolhat be e téren:

Harom hoénapnyi derekas munka all mogottem, ez alatt keletkezett a Zongoradarabok
,Aus meinem Skizzenbuch”, az Ot dal, a Szonéta orgondra és althangra (op. 16 [3.
fakszimile a §§S§. oldalon]), a Szonata zongorara és mezzohangra (op. 17) és a Tizenegy
gyermekdal. Ezen kiviil irtam még vagy tiz 4j verset és a korabbiakbdl is valogatva Gssze-
allitottam egy 4j kétetet. Végiil tisztdzatba irtam a Willibald mésodik felvonasét.3®

A nyomaszté hénapok, st évek utdn érthets, hogy 1912-ben, majus utolsé
napjanak legjelent&sebb és legdromtelibb eseménye az volt, hogy Arnold Schoén-
berg ,a legszivélyesebben valaszolt” Jemnitz levelére. Az ifji komponista meghi-
vas kapott Berlinbe — zeneszerzésérakra. Végre elGtérbe keriilhetett Jemnitz életé-

26 1910. december 16. (Bréma).

27 1912. februér 3.

28 1910. oktdber 16., 1913. méjus 4.
29 1912. marcius 13.

30 1912. februar 27.

31 1911. december 9.

32 1911. marcius 31.

33 1912. aprilis 17.

34 1912. janius 25.

35 1913. augusztus 8.
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2. fakszimile. 1. vondsnégyes, 1. tétel, 1-10. ii. (Orszdgos Széchényi Kényvtdr, Ms. Mus. 3827)

ben az alkotémunka, raadasul a kor egyik legjelent8sebb zenepedagdgusaval keriilt
kapcsolatba.

Napléjdban ugyanerre a napra (1912. majus 31.) bejegyzett egy masik ese-
ményt is: az egyebek mellett kritikusi tevékenységet is folytaté Freund Ernének
jatszotta eld frissiben befejezett Op. 8-as Zongoraszondtdjat.>® ,Miutdn négy éve
semmit nem hallott t8lem, nem tudta eltitkolni meglepetését és kardrvendd-sava-
nyu-édes abrazattal dicsérte a munkat. [...] Olyannyira irigy médon, hogy minden
kényszer(i dicséretet két kivetnivaléval egyenlitett ki. A m{ir6l értékelhetS észre-
vételt nem tett.”

A Schonberggel valé kapcsolat alkalmat adott Jemnitznek, hogy szamot ves-
sen eddigi tanulmanyaival. 1912. jinius 1-jének délutanjan 9-10 éves kordban irt
szerzeményeit jatszotta at, melyek tancdarabok voltak, Schubertre és Lannerre
emlékeztetS, egyszer(i, népies stilusban. Ezeket még minden Gtmutatds nélkiil
komponalta, hiszen a zeneszerzést olyan titkos aktusnak tartotta, melyrdl senki
nem tudhatott. Elsé komoly zenetanara Szirmai Albert (eredetileg Schonberger
Albert), a késébbi hires operettszerzd volt. Téle elGszor zongoradrakat vett, és

36 1912. aprilis 21-én fejezte be a szonata tisztizatanak leirdsat.
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3. fakszimile. Szondta orgondra és althangra, 1. tétel, 1-12. ii. (Orszdgos Széchényi Konyvtar, Ms. Mus. 3886)

kezdetben csak az egyiitt tanult zongoradarabokrél kérdezgetve ,lesett el elméleti
titkokat”. Tizennégy évesen mar elég batorsagot érzett ahhoz, hogy szerzeménye-
it megmutassa Szirmainak, akit8l aztan két évig 6sszhangzattan- és ellenpontora-
kat is vett. Innét vezetett utja Hans Koessler osztalyaba, akitdl a gimnaziumi érett-
ségiig tanult, majd Lipcsébe ment, Max Regerhez. Jemnitz a juvenaliak kozott la-
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pozgatva megtalalta Trilby cim{ (végiil befejezetlen) operdja 1. felvonasanak kéz-
iratat is (4. fakszimile). Visszaemlékezését igy folytatja: ,Hirtelen atéreztem, mi-
lyen szerencsés és biiszke voltam, mikor ezt komponaltam. Milyen tiszta és vila-
gos volt minden. Akkor még nem volt karmesteri dlldsok utan futkosas, el6addsok
utdn vaddszas, kiadok utani keresgélés. Bar minden igy menne tovabb: kompona-
lok és az asztal magatdl megteriil délben...”

1912. juinius 8-an kertilt sor a Schénberggel valé elsd személyes taldlkozasra:

Ma végre teljestilt egy régi kivinsdgom: megismerkedtem Arnold Schénberggel! Viharos
esdben szalltam ki Zehlendorfban és zarandokoltam végig az egész Machnower Chaussee-n,
a Villa Lepcke-hez, ami egészen a telepiilés végén fekszik, egy elmondhatatlanul fenséges
erdd mellett. Borig dzva érkeztem meg. Schonberg szivélyesen és baratsagosan fogadott.
Elsé latasra az ember csaléddst okozott. A kicsi, tdmzsi test, a hatalmas, kopaszodé feje
és a részben hidnyzo, részben rossz els§ fogak nem tesznek kellemes benyomast. Az orr
kereken gorbiilt, az arc egészségesen piros, szemei gesztenyebarnak és nagyok; vonasai
semmi esetre sem szokatlanok, mégis, mozgékony, kifejezésteli arcjatéka érdekessé te-
szi. Villamgyorsan, dtmenet nélkiil tud valtani a heves haragbdl a jéindulattl nevetésbe.
Epp ilyen gyorsak a gesztusai és a t3bbi testmozgésa.

Elgjatszottam neki a szondtdmat, amit 6 olyan mértékben dicsért, amit soha nem mer-
tem remélni [5. fakszimile a 156. oldalon]. Kiilonosen a 4. tétel tetszett neki. [...] Aztan
még sokaig beszélgettiink. Kivaltképp Regerrd], akit teljesen elmarasztalt. Schonberg el-
kovette azt a hibat, hogy Regert a polifonikusokhoz sorolta, habar § egyaltalan nem az.

Az ezzel kapcsolatos nézeteltérés annyira nem hagyta nyugodni Jemnitzet,
hogy latogatasa utan 6t nappal levelet irt Schonbergnek. Breuer Janos, aki a Magyar
Zenében publikalta Schonberg és Jemnitz levelezését, jogosan érzékeli a szitudcid
bizarrsagat: ,Jemnitz 22 évének Ontudatdval részletesen elmagyardzza a nala 16
esztenddvel idésebb Schonbergnek, méghozza egyetlen személyes taldlkozdstol
indittatva, hogy miképp értelmezendd a homofénia és a polifénia. [...] Jemnitz
oly részlezetd fejtegetésbe meriil, mintha legalabbis Schonberg jelentkezett volna
nala, hogy leckét vegyen zeneelméletbdl.”3”

A kovetkezd latogatasra szeptember 11-én kertilt sor. Jemnitz a Basszusdalokat
vitte el Schonbergnek, akinek a sorozatbél a Die Beiden cimi dal nyerte el a tetszé-
sét legjobban, olyannyira, hogy tobbszor is megismételtette. Majd karmesterekrél
beszélgettek. ,Magatdl ért6dSen Mahlert értékelte a legmagasabbra, mig Nikisch-
rél és Weingartnerrél ezzel szemben — jogosan — elutasitéan nyilatkozott.”

A napl6 tandsaga szerint e latogatds utdn tobb mint egy év telt el az Gjabb ta-
lalkozbig. Ennek vélhetSen egyik oka lehetett, hogy Jemnitz maganéletében id6-
kozben nagy valtozas tortént: 1913. jalius 26-an apa lett. A gyermek édesanyja
Annikki Uimonen finn operaénekesnd, aki ebben az idében Jemnitz élettarsa volt.
A huszonharom éves fiatalember azonban még nem volt kész az apaszerepre.

37 Breuer Janos: ,Jemnitz Sdndor és Arnold Schoenberg kapcsolatai”, Magyar Zene 25/1., (1984. mar-
cius), 3-13., ide: 4. Lasd még ué: ,Jemnitz Sandor levelei Arnold Schoenbergnek”, Magyar Zene
XXX/4. (1993. december), 335-403.
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4. fakszimile. Trilby — az opera eldjatékanak kezdete (Orszdgos Széchényi Konyvtdr, Ms. Mus. 4034)

A sziiletés utan egy héttel arrdl értesiiliink, hogy mar hét napja nem alszik. Csak
akkor tudott id6t szakitani a zongoraszonata munkalataira — néhany helyen val-
toztatott, és el6készitette a mii kéziratat a masol6 szdmdra —, ha anya és gyermeke
aludtak. Az ifju apa sajnalattal allapitotta meg, hogy a gyermek rendkiviil sokat és
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legtobbszor éjszaka ,,ordit”. Az éjszakai sirdsok szinte teljesen ellehetetlenitették
az elmélytilt alkotéi munkat. Ha mégis adédtak nyugodtabb id8szakok, Jemnitz
gyermekdalokat komponalt — augusztus 5-én példdul a Mond und Sterne cimiit.
Nem csoda, ha szeptember 28-an, a Bécsben tartott keresztelSre a sziil6k mar kii-
16n érkeztek. A gyermek anyja utan evangélikus lett, Alexander Erwin Uimonen
névre keresztelték. A par utja elvalt, igy Jemnitz révid budapesti latogatas utan ok-
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téber 15-én mar egyediil érkezett Berlinbe, hogy tanulmanyait folytassa. Oktdber
21-én ismét latogatast tett Schonbergnél. Benyomadsait ekképp rogzitette:

Tanitvanya olyan értelemben, mint Webern vagy Jalowetz, soha nem leszek, ehhez tul
sok mély, elvi kiilonbség van koztiink. Tanitasdhoz mégis a legnagyobb reményeket
flizom. Mit tud kindlni egy tandr egy olyan embernek, mint én? Egy tandr nem nemzd,
hanem csak sziilést segits. Jartassaga és tapasztaltsaga abban all, hogy a sziilési fajdalma-
kat megroviditse, a fdjasokat enyhitse és a gyermek sérthetetlenségérdl gondoskodjon.
Remélem, benne az els§ olyan tandromat talalom meg, akit8l valamit kozvetlen és nem
- mint Regernél — indirekt, negativ aton fogok megtanulni. Megigérte, hogy teljes erejé-
vel tamogatni fog és a legnagyobb egyetértésben valtunk el. Szoros lelki rokonsagban ér-
zem magam vele. MeglepSen hasonlé a gondolkoddsmddunk. Ebbdl kévetkezik, hogy fél-
szavakbol, hevenyészett célzasokbdl azonnal és rogton megértjiik egymast.

Két nappal kés6bb3® ismét elment Schénberghez. Bar egyiittlétiiket tovabbra
is lefrhatatlanul élvezetesnek tartotta, mégis batran kritizalta mesterét. ,,Az az ér-
zésem, hogy szorgos zenei filozofalgatasai kozepette elveszitette kapcsolatat az
élettel. Ha Regernek meglenne Schénberg intelligencidja, vagy Schonbergnek Re-
ger gyakorlati tudésa és tapasztalata, két egyediilalld6 muzsikusunk lenne.” Egy
masik alkalommal szintén biral, mikor Schénberg d-moll vondsnégyesét hallgatja
hangversenyen. , Az els6 rész csaldédast okozott, és azt a benyomast tette ram,
mintha Schonberg nem azonnal, hanem csak kiilonféle valtoztatdsok és kisikldsok
utén talalt volna ra a kivant palyara és a ra jellemzs lebegd stilusra. A masodik
rész persze anndl szebb volt. [...] [Utana] a szokasos keveréke kovetkezett taps-
nak és sziszegésnek.”3°

Jemnitz a kdvetkez8 Schénberg-6rara*® két Gjonnan komponalt dalét vitte. Az
Auf der blauen Seele cimii ,,nagyon tetszett neki, ezzel ellentétben azonban az Ilse’-
nél pontosan ugyanazokkal a szavakkal kifogasolt, amit magam szavak nélkdil,
nem teljesen vildgosan éreztem. Ugyanezek az esetek gyakran ismétlédnek: sej-
tem valamirdl, hogy nem j6, 6 pedig targyiasitja az alapokat. Ezzel az 4llandé ér-
zéssel tanulok: ezt mar tudtam’. Es azt hiszem, ez a tanulas egyetlen helyes méd-
ja.” Az Ilsét atdolgozva vitte néhany nap mulva. Ez a valtozat most mar mind a
mester, mind a tanitvany megelégedésére szolgdlt: ,.a téma most mar mindeniitt
jelen van, anélkiil, hogy ismétlédne”. Tandr és tanitvany kozds koncertélménye
volt a Magyar Vonosnégyes berlini hangversenye. Jemnitznek sem az el8adds, sem
a program nem nyerte el a tetszését:

Bar szép a hang, azonban nem nemes, a jaték gyakran nem tiszta és nem elég ritmikus.
A mifisor sem volt kimagasld. César Franck kvartettje ugyanabban az egyhangtsagban
szenved, mint heged{iszonatdja. Az 6tletek mindegyike hasonlé, amellett pregnanssag
nélkiiliek. A felrakas tul sir(i és esetlen. Az Gjdonsag — Radnai Miklés miive — egészen je-
lentéktelen. Naiv elképzelés nélkiiliség, amit nem egyszer menteget&z6 kecsesség enyhit.

38 1913. oktdber 23.
39 1913. oktdber 25.
40 1913. oktdber 29.
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Az 1913-as napld utolsé Schonberggel kapcsolatos bejegyzését a december 2-i be-
jegyzésben olvashatjuk.

Csendes, otthon toltétt délutan. Utolsé dalomat, az ’In der Sonnengasse’-t masoltam,
amit Schonberg, amikor neki vittem, nagyon furcsan véleményezett: arra gyanakodott
ugyanis, hogy 6t és a stilusat akartam kigunyolni. Egészen belebetegedett és ingertilt
volt. Ez a gyanusitgatds szamomra olyan felhaboriténak t{int, hogy elfelejtettem maga-
mat megvédeni. Vagy nem volt batorsdgom, vagy foloslegesnek tfint. [...] néman hallgat-
tam a csipds szavakat, melyekkel Schonberg a szegény darabot sarokba szoritotta. Ké-
s6bb belebonyoldédtunk egy — a humoros zenérdl sz616 — hossza vitaba.

1914. majus 17-én értekeztek utoljara, ami utan Jemnitz ,,az egyetlen gondol-
kod6é muzsikus”-ként jellemezte Schonberget. Bar tovabbi konzultaciékrél nem
tudunk, a két zeneszerz8 kozotti kapcsolat a késébbiekben is aktiv maradt, évekig
leveleztek egymassal. Tudjuk példdul, hogy Schonberg Jemnitzet bizta meg 1918-
ban tervezett budapesti litogatdsdnak megszervezésével.*! Egy késdbbi, 1931-ben
kelt levélben pedig Schonberg 6romének ad hangot, mert Jemnitz el6adta a Ver-
klirte Nachtot, sét, aldasat adja a Pierrot lunaire megszoélaltatashoz is, melyhez eld-
adési tanacsokkal latja el egykori tanitvanyat.*?

A Schonberggel eltoltott rovid id6 oriasi hatdssal volt Jemnitz zeneszerz&i
munkdssagdra, hiszen — ahogy Lampert Vera rdmutatott — miiveiben a tizes évek
expresszionista Schonberg-stilusinak erds hatdsa mutatkozik.** Kompozicioi ezért
is kiilonlegesek a 20. szdzad magyar zenetdrténetében és megérdemelnék, hogy
kutassuk, megismerjiik és megismertessiik Gket.

41 Lampert Vera (szerk.): i. m., 11. Schonberg tervezett budapesti utazisa végiil elmaradt.

42 Arnold Schonberg levele Jemnitz Sandorhoz, Berlin, 1931. IV. 15. In: Erwin Stein (szerk.): Arnold
Schonberg levelei. Ford. Tallian Tibor. Budapest, Zenemtikiadd, 1974, 206-207.

43 Lampert (szerk.): i. m., 7.
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ABSTRACT

ILoNnA KovAcs
,TO CONDUCT BEETHOVEN’S, BRAHMS’S, BRUCKNER’S AND
MAHLER’S SYMPHONIES FOR A YEAR AND THEN DIE!”

Contributions to a youthful portrait of Sandor Jemnitz

Sandor Jemnitz (1890-1963) was one of the most respected music critics in Hungary
from the 1920s onwards. He was also a composer, a conductor and a poet. However,
he considered composition as one of his most important activities. In addition to
writing programme notes and reviews, the greatest part of his works — besides his
extensive correspondence —is in his diaries. He wrote diary entries on a daily
basis. As if he were writing to his best friend, he confessed his most intimate
feelings without having to fear any breach of confidentiality.

In the 201215 Century Hungarian Music Archives in Budapest, there are
fifteen diaries written between autumn 1910 and the composer’s death. This
study gives a summary of the period between 1910-1914. After a promising
period of composition studies with Hans Koessler (Budapest) and Max Reger
(Lepzig), the 23-year-old Jemnitz began his career as a conductor in small town
theatres in Brema, Baden, Scheweningen, Iglau, Chernowitz and Allentsteig. His
work, however, brought him neither satisfaction nor professional challenges. He
wrote bitterly about his desperate wish in his diary: ,To conduct Beethoven’s,
Brahms’s, Bruckner’s and Mahler’s symphonies for a year and then die!” After
depressing months and even years, in 1912 the young composer received an
invitation from Arnold Schoenberg to study composition in Berlin. The Jemnitz-
diaries are accurate chronicles of his lessons with Schoenberg.
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