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Sipos Jdnos

MTA BTK Zenetudomanyi Intézet,
Budapest

A torok népek kozos zenei rétegeirdl
és a kirgiz sirato stilusrol

Almdsi Istvdnnak népzenekutatonak, az
erdélyi népzene kiemelkedd tuddsanak

Az etnomuzikolégia ma a konkrét népzenei jelenségeket azok valds
kozegében, a tarsadalmi rétegek viselkedésének és szokdsainak része-
ként vizsgéalja (Porter 2001: 428-445). Ez a vildg legnépszertibb etno-
muzikolégiai médszere, mely els6sorban a kulturdlis és a szocialis ant-
ropolégia médszereit hasznalja.

Miel6tt azonban mint idejét multat az analitikus és 6sszehasonlité nép-
zenekutatast a térténelem szemétdombjara vetnénk, idézziik fel Tim Rice
(2001: 178-179) szavait a New Grove lexikon ,,Comparative musicology”
cimszavabol: ,,...az Osszehasonlité moédszer, immar megfosztva evold-
ciés alapjaitél idénként felbukkan”. Megemliti t6bbek kozott. Steven
Feld (1984) javaslatat az ,egalitaridnus kultarak szociomuzikolégidjara”
vagy Bruno Nettl (1989) leirasat a zenei stilusokrél és kulttrakrél.

Ehhez hozzatehetjiik, hogy pl. Barték Béla vagy Kodaly Zoltan nép-
zenei munkassdgat is mar a kezdetektbl az 6sszehasonlité igény jelle-
mezte, és az 6sszehasonlité szemlélet a mai napig szerves része a magyar
_ kutatasnak, elsésorban mas népeknek a magyar népzenével kapcsolatos
dallamainak, zenei rétegeinek magyar parjuk mellé sorolasaval.

Jellemz6, hogy mind Barték mind Vikar finnugor népek k6zott kezdte
keleti vizsgalatait, majd mindketten torék népek zenéi felé fordultak. A
keleti vidékeken toérténé 6sszehasonlité kutatas elészér a magyar nép-
zene keleti kapcsolatainak felfedezését célozta (Barték 1976), majd a f6-
ként t6rokok és finnugorok altal lakott Volga-Kama-Bjelaja vidék aredlis
vizsgalatava valtozott (Vikar-Bereczki 1971, 1979, 1999; Vikar 1993).
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A magam anatoliai, azeri, karacsdj, kazak, kirgiz és tiirkmén kutatésa-
immal pedig a cél immar egy nagy térok nyelvii teriilet 6sszehasonlité
népzenei vizsgalata lett.

Ezért is alapitottam meg az ICTM ,Music of the Turkic Speaking
People” munkacsoportjat, melynek neve vilagos ugyan, de nem sugall
konkrét feladatokat, prioritasokat, médszereket. Szitkséges volt elgon-
dolkozni azon, hogy a tagok egymastél fiiggetlenil végzett munkain tal
ebben a kutatécsoportban milyen k6zos témak, célok képzelheték el.

Mindenekelbtt tudni kell, hogy torok-nyelvii teriileteken még élnek
a hagyomanyos népzenének legalabb az emlékei, és egyes helyeken a
népi kultara allapota bizonyos értelemben a 20. szézad eleji kelet-eur6-
paira emlékeztet. Masrészt sok torok népnél hianyoznak az 6sszefoglalo
népzenei kiadvanyok, melyeket a kutatas, az oktatds, a nemzeti zene
megteremtésére torekvd alkotdk vagy éppen a zenei antropolégusok re-
ferenciaként hasznalhatnanak.

Abban a népzenekutatds minden iranyzatdban nagyjabél konszenzus
van, hogy a gytijtés, archivalas fontos, itt az analitikus és antropoldgiai
irdnyzat képvisel6i nagy segitséget nyujthatnak egymdasnak, zenei €s
egyéb adatokat szolgaltatva a masik kutatdsihoz. A tovébbi teend6k
azonban sokfélék lehetnek.

Az elemz6 és 8sszehasonlité népzenekutatds nem 4ll meg dallaman-
tologidk kozlésénél, feladatdnak érzi a dallamcsoportok, dallamstilusok
meghatirozasit vagyis a dallamok osztélyozésit, majd a kiilonb6z6
zenei nyelvek, stilusok és idiémak Gsszehasonlit6 elemzését is.

Ezutdn vagy ezzel egy idében sziikséges a zenei antropolégus mun-
kaja, aki a zenei adatokat, jelenségeket szélesebb tarsadalmi és kultura-
lis kozegben értelmezi. Az utolsé fazis pedig a zenei formak és stilusok
idobeli valtozasanak vizsgalata lehet. :

Egy torokségi népzenei vizsgalat soran kiilonos figyelemmel kell lenni
arra, hogy ezek a népek kiildnféle eltorokosddési folyamatok soran ala-
kultak ki. Etnikai rétegek rakédnak egymasra, melyek mar sok esetben
osszevegyiiltek, néha azonban -péld4ul épp a zenén keresztiil- Valla:
milyen forméban a mai napig megmutatkoznak. A t6rok nyelvek rcgl
szamojéd, ugor, kett és méas elemei azt is felvetik, hogy ezek a tbrék'nek
tartott alaprétegek maguk is mennyire voltak eltérokosodottek (Sinor
1979-80: 768-773). A legtobb esetben ugyanis ezek a kozos clcmelf,sem
voltak homogének, és a szubsztraitum mindenhol fontos szerepet jatsz:
hatott (Sultanov 1982: 7-8). Ugyanakkor, ha eltéré aranyban is, V?nnak
kozds etnikai rétegek is az egyes torok népekben, mint példaul a klpcsa’k
elem a karacséj-malkar, nogaj, kazak, karakalpak, kirgiz, baskir és mas
népekben.
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A t6r6kok szinte minden altaluk huzamosabban €s nagyobb tomeg-
ben meghdditott teriiletet eltérokositettek, s6t Kézép-Azsidban, az azeri
teriileteken €s Anato6lidban ezt kisebbségben is végbe tudtik vinni. A
folyamat sikerességének egyik fontos tényezdje lehetett, hogy nem eré-
szakkal zajlott le, ebben az id6ben ugyanis nem volt fontos a kozés al-
lamnyelv, s6t a t6rék uralkodé elit gyakran a perzsat hasznalta az 4llam-
igazgatdsban és az irodalomban.

Szibéria eltorokositése napjainkban fejez6dik be, itt fontos alapréte-
get alkotnak az urdli, a paleo-szibériai népek. Masrészt a torokok elétt
az eurazsiai sztyeppét majdnem ezer évig irdni nyelveket beszélé no-
madok uraltdk, akiknek nagy tdmegeit nyilvan szintén beolvasztottik a
torokok.

A mai allapot, melyben az llamok jatsszak a fészerepet, nagymérték-
ben kiilonbozik a régiektél. Az allam ugyanis killonb6z6 etnikai cso-
portokat foglal magaba, és egy nemzetté kovacsolja 6ket. A 19. szdzad
végen — a 20. szdzad elején szamos térok nép (pl. az oszmén, azeri, vol-
gai tatar, lizbég, kirgiz) elérte a nemzeti allamm4 v4last, mig masokndl
el sem kezddddtt ez a folyamat (pl. hakaszok, jakutok). A Szovjetunié
idejében pedig ismét mas folyamatok zajlottak le.

-

Kirgiz asszony unokdival (Sipos Janos 2002-es kirgiz gytijtése)

Bé6ven van tehdt kérdés: Vannak-e kdzés zenei rétegek a térok nép-

zenékben? Hogyan osztalyozzunk olyan torokés népzenéket, melyek
tudomdnyos leirdsa még nem sziiletett meg? Kovetkeztethetiink-e a mai
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népzenei anyagbél a népek etnogenezisére? és még szdmtalan mas kér-
dést is felvethetiink.

A kovetkezékben nagyszabasu kirgiz népzenei gytijtéseim anyagat fel-
hasznélva az elemz6 népzenckutatds egy mai példéjat szeretném bemu-
tatni, felvillantva néhany ké6z6s térok népzenei réteget is.

A. Pfennig mér 1889-ben szamos kirgiz népdal lejegyzését kozolte
»O kirgizskikh i sartskikh narodnyk pesniakh” cimti tanulméanyéban.
Fontos forrds Lach (1952) kotete is, melyben elsé vildghdboriis hadfog-
lyok, tébbek kozott kirgizek dalai szerepelnek. Zataevich (1934) tobb
mint kétszdz dallamot tartalmazé munkdja is kétségkiviil értékes, 4m
cbben sajnos csak kevés dallam alatt van szdveg. A szoveg hidnya izo-
metrikus dallamok szerkezeti elemzésénél kisebb problémat okozna, a
kirgiz népdalok tobbsége azonban heterometrikus. Az azeri, tiirkmén és
kazak népzene mellett a kirgiz népzenérdl is bizonyos attekintést adnak
Beliaev (1962, 1975) munkdi, kevés dallampélddval. A legutébbi pub-
likacidk kézill a Dusaliev-Luzanova (1999) kényvét kell kiemelniink.
Ennek ambiciézus célja a hagyomanyos kirgiz zenei kultira bemuta-
tdsa, de a dallamok osztalyozdsdra és mélyebb 6sszehasonlité elemzésre
itt sem kertil sor, és a kotetben mindossze 48 énekes és 13 hangszeres
dallam kottéja szerepel. !

W'Z;-
ST Lsyk- Kol

ADMINISTRATIVE MAP
OF KYRGYZSTAN

1:5 500 000
50 100 150 Kilomelres
50 100 Statute Miles

Magam 2002-ben és 2004-ben Kirgizisztan harom nagy vidékén (Isik-
Kél, Narin és Talas) gytjtottem, elsésorban olyan dalokat, melyeket a

! Tovabbi kirgiz bibliogréfiai tételek a kovetkezéd miivekben Beliaev, V. M. (1939, 1954,
1962), Dugaliev-Luzanova (1999: 238-245), Emsheimer (1943: 34-63), Waterman, R. et
al. (1950: 100-18) és Lach (1952).
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kirgizek sajatjuknak tartottak. Hasonléan a Szovjetunié mas teriiletei-
hez, a népi kultiira er6teljes hanyatlésa itt az 1930-as évek kolhozositasa
idején kezd6dott. Ekkor a hagyomdnyos kultdra sok elemét betiltottak,
¢s a népdalok is elvesztették éltetetd kozegiiket, kész csoda, hogy oly sok
helyen mégis megérték a 21. szdzad elejét. Azok, akik a harmincas-negy-
venes €vekben voltak gyerekek, még talalkoztak az é16 népi kultdraval,
legalabbis annak er6s emlékeivel, a kévetkezé generaciék azonban mar
sokkal kevéshé.

A két év sordn 1500 dallamot vettem fel, ezeket lejegyeztem, elemez-
tem, és koziilik 426 a kirgiz népzenei monografia formajéban 2014 de-
cemberében OTKA tdmogatdssal a ’'Harmattan Kiad6nal jelenik meg.
Kutatdsom egyediségét noveli, hogy ilyen jellegti, a torzsek zenéit is
figyelembe vevé aredlis gytijtés kordbban Kirgizisztdinban nem tértént,
gytjtésem tehata zenei kovetkeztetéseken kiviil nyelvi és kulturélis ta-
nulsdgok levonésara is alkalmas.

A jelen cikkben egyetlen kirgiz zenei stilust, a siratét kivinom bemu-
tatni, példat mutatva arra is, hogy miként jellemezhetjiik néhany dallal
a hagyomaényos kirgiz népzene egy nagy alaprétegét.?

A kirgiz sirat6k és leinybtcstztatok legegyszertibb forméja egyetlen
szabad el6adédsti diros sorbél és valtozataibél 4ll. A sor jellemzdje a
C-D-E-F/D-D-E-F-E-D-/C dombforma, melyet megelézhet G,-C felug-
ras, illetve kévethet egy C-G, leugras (1. kotta).

Parlando. a: 92

S S— ———
=T -
I W ] L/ I
f ' [
A - si-hm ga-na de - le be-yin__ cir - ga-limm,
r'*’j“'—w ‘p— z——3~\ N :—3“‘
bt et
Léz B N B s — S 4 A i S | s
E - mi kan-day bir a 6t-tiin oy dily-n6-don  ay?

1. kotta Egysoros dr siraté?

? Akér az iitempéros dallamokban, a siratékban sem pontos a hangok intonélasa,
f6ként a terc igen véltozékony, lehet kis, nagy vagy semlegess illetve egy dalon beliil is
felhangozhat t6bbféle magassagban. Mégis, a legtdbb siraté6folyamatban megéllapithat6
az intonélas f6 tendencidja. Mindenesetre a kisterces és a nagyterces siraték kozott erds
zenei Gsszefiiggés van, esetenként megkiildnboztetésiik nem egyszerti feladat — akér
egyiitt is be lehetett volna mutatni 8ket.

® Sirat6, Toytuyeva Salika (1928, Kara-Buluii), Saribagis, At-Bagi, 2004
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Szémos dallam kezdé és zar6 sorai megegyeznek az egysoros siratbé-
val, mig masodik vagy harmadik soruk zarhat D esetleg E hangon. Igy
ezek az alabb targyalandé kétmagu siratéhoz kézelitenek, amennyiben
itt is D-n illetve C-n kadenciazé domb alakti sorok kévetik egymast, ha
latsz6lag tobbsoros ABAA, AABA, ABAAAA stb. forméban is (2. kotta).

Parlando .!: 116

Ar - a1- mak ga-na Kku-lik doy a - ra-las.
| — e S————
= ,
e “
Ar i - da  kal - gan ba-lai  cas,
: s Qi
:."\Z%i*;“f ARt S— ‘Tifﬁﬁkﬁgtfffh‘?ﬁjﬁ:** "fii}?"j
A.J e —1 — e —
A-la cat ga - na ¢o-rom doy a-la cat
/o P e e —
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_saz_,,,,,.. B ™ " o S Wt o e e

2. kotta Médosult egysoros siratés dallam®

A kirgiz sirat6 kétmagti form4jat D-n és C-n kadenciazé, ereszked6
illetve domb alakti parlando-rubato eléadasti hosszabb sorok jellemzik
(3a kotta). A hosszabb sirat6 folyamatok rendszerint C-n végzbdnek,
de akadnak D-n véget érék is. Mindez erésen hasonlit az anatoliai, azeri
vagy éppen a magyar siraté kis formainal l4tott képhez (Sipos 2006).

Azonban a kétsoros sirat6 sorai sem mindig rogzilt AB/AB/... formé-
ban ismétlédnek. Kiilénb6zé formak alakulhatnak ki, melyek magjat
azonban mindig a 3a kottdban litott két alapsor adja. Ezenkiviil, mint
4 magyar, az azeri vagy az anatéliai esetben, itt sem kivételes, hogy a
dallam egy, a zar6 hangrél lefelé ereszkeds szakasszal bévil, aminek
cgy példajat a Kirgizisztdnban 4ltaldnosan ismert »loktogul véilasza”
dallamban is ldtjuk (3b kotta).

* a) Siraté, Abdrahmanova Kakis (1928, Barékoon), Bugu-Bapa, Darhan, 2002; b)
Sirat6, Abdildayev Siikiir (1933, Barskoon), Bugu-Bapa, Barskoon falu nyari legeléje,
2002
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a) Parlando d‘* 160

U-sul iy -do ce - fie-kem ap - pak ga-na ay
— 3

A-pa-pak - tay  ce - tieskem ap - pak ga-na ay

Bet aar-gi-sin be-rip-tir maga sak-tap gana ay.

b) Parlando 4 - 200

Tin - kii-siin ca-rk oy

Kii-yli-tiin tart-im oy ba-la-nm

Rar'e— 0 - laa-gm oy ¢Ol - sak -tayt.

Ka-yak-ka ba-rip a.. can sak - tayt ey?

C .
) Poco rubata :\ 208

—f .
) S -

Kan -day go a - dam bel  bay-lay1?
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Ca - di - ga sa - hip ca - man is
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Ce  ca -l - tat  say - tan Kkas - uk - tan.

3. kotta 3 a) Kétsoros dr sirat6,® b) a dur siraté varialt és jarulékos
leereszkedéssel bovitett valtozata,’ c) kétsoros izometrikus,
rovidebb sorok,’d) 4(4)4 kadencias révidebb sorok.?

E dallamcsoport jelentségét noveli, hogy soraik felépitése, kadenci-
aik és improvizativ, szabad eléadasmédra utalé jegyeik alapjan a kirgiz
népzene egy nagy ¢és jelentés csoportjit alkotva szdmos nem siraté mi-
faji dallam is rokonsdgot mutat a kétmagt siratékkal. Mindez annak
ellenére kijelenthetd, hogy a sorok most révidebbek, gyakran izometri-
kusak, s6t némely dallamvonal egy-egy részlete is kissé eltérhet a valédi
siratonal megszokott fordulatoktol.

A hosszabb sorokbdl épitkez6 siratbkhoz hasonléan e révid sorok-
bol all6 dallamok kozoétt is talalunk rogziilt kétsoros formakat. Noha
nem ritka a poco rubato el6adas, az alatt is tobbnyire felismerhet6 egy-
egy rogzillt ritmusképlet, pl. JJJJIJJd v JTIJTI| J.JdJ (3
kotta). Eléfordulnak kézottitk négysoros karaktertiek is, ilyen pl. né-
hany Manas eposz recitalas illetve t6bb altat6 dallam is (3d kotta).

A fent bemutatott, egymassal lathatdan szorosabb zenei kapcsolatban
levé formak és varidnsaik a kirgiz népzene egyik kézponti stilusat Jjel-
lemzik, a gyijt6tt anyag mintegy harmada-negyede ide tartozik. Ugy
is fogalmazhatjuk, hogy ha valaki megtanulja a fenti néhany dallamot,
akkor a kirgiz népzene egyik legfontosabb és legnagyobb dallamcso-
portjat ismeri meg.

® a) Siratd, Imanaliyeva Kaliy (1929), Kusgu, Aral, 2004
5b) Menyasszonybticstiztat6, Atikanova Masilkan (1936, Mifi-Bulak), Saruu, Képiirébazar,
2004 ’

’ c) Fiatalok dala, §onkoyeva Tursun (1935, Terek-Suu), Gerik, Kara-Suu, 2004
® d) Terme, Murataali uulu Nurdin (1923), Kina, Gerik-Sazan, Bag-Kayifidi, 2002
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Sipos ]anos egy klrglz Josnovel (2002 Narin)

Térjiink most vissza kiindulé pontunkhoz az 6sszehasonlit6 kutatas-
hoz. Ahhoz, hogy a térék nyelvli népek kozos zenei rétegeit attekinthes-
siik, a fentiekhez hasonlé médon el6szér meg kell hataroznunk a térék
népek fontosabb zenei csoportjait, stilusait, és fel kell fedezniink a ko-
z6ttitk levo alapvetd 6sszefuiggéseket. Most csak néhany tényt emelnék
ki, melyet e vizsgal6das folyaman érdemes figyelembe venniink:

a) Valdsziniileg nagyrészt a szubsztrdtumok miatt kevés a kapcsolat
(esetenként nincs is) a torok népek nyelvi és a zenei viszonyai kozott.

b) Sok esetben a torok népek zenéje szoros kapcsolatban van a velik
szomszédos nem-torok nyelvii népek zenéivel.

¢) Vannak igen 6sszetett torok népdal repertoarok, melyek egymads-
nak ellentmondé rétegeket is tartalmaznak (pl. anatdliai t6rok, karacsdj,
kazak és kirgiz). Ugyanakkor mas t6rok népzenék lényegében néhany
egyszeri dallamtipusra vezethetdk vissza (pl. azeri és tiirkmén).

"d) Nagy vonalakban elmondhat6, hogy az északi és keleti torokség
korében erés a pentaton (mongolos) jelleg, mig a déli és nyugatibb
torok népeknél a diatonikus (irdni) zenei vondsok dominalnak.

Befejezeskeppen hadd soroljak fel néhény zenei format, mely tobb
torok nép zenéjében is elé6fordul. Az alabb hivatkozott kényvek és cik-
kek koziil szdmos megtaldlhatbé a www.zti.hu/sipos és az academia.edu
‘open access’ honlapokon.
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a) Egy- vagy kétmagh siraté stilus (kirgiz forméit a jelen cikkben tekin-
tettiik at): anatéliai torok, azeri, adaj kazak, kirgiz, karacsaj és tiirkmén né-
peknél, ezen kiviil finnugor népeknél (Vargyas 1953) valamint Eur6paban
magyarok, romanok, sziciliaiak, spanyolok stb. kérében (Dobszay 1983,
Sipos 2006).

b) Térok-mongol pentaton ereszkedé (esetenként kvart- vagy kvint-
valt6) dallamok: Volga-Kama-Bjelaja vidék (csuvas-cseremisz hatir,
baskir és tatdr), ujgur, sérga ujgur, mongol népeknél és a magyarokndl
(Vikar-Bereczki 1971, 1979, 1999, Vikar 1993, Sipos 1997).

c) Do-re-mi magi ,,pszalmodiz4lé” dallamok: torok népek kozott na-
gyobb szdmban csak Anatélidban, elszértan pedig az adaj kazakoknal,
karacsdjoknél talalhat6 meg (Sipos 1994, 2001, 2012). Ezen kiviil Eurépa
t6bb népénél is eléfordul (Szendrei-Dobszay 1988).

d) Egy-két révid sorbél 4ll6 kis ambitust frig dalok: anatéliai toro-
kok, azerik, tiirkmének kérében (Sipos 1994, 1995, 2004a).

e) Trichord kézépsé hangja koriil forgé titemparos motivumokbél
¢pitkezé dalok: Anatélidban gyakori, més torok népeknél ritka (Sipos
1994), El6fordul német és magyar gyermekdalokban és mas népeknél is
(Kodaly 1976).

A dalok szovegei és magyar forditdsuk

1.kotta

Asilim (dele) beyis cirgalim,
Emi kanday bir 6ttiifi diiynodén?

Emi kalis dele bolgu kiing6dén.
Erigi (bir) cibek en torko

Emi en torko kaydan tabilat
Katigiin, eskilerge kosulgan
Emi cirgalim kaydan tabilat?

Cirgalim, ¢iydeliiti bulak tal beken?
Arman ay, 6liimdén kiigtitiibar beken?
Cirgalim, almaluu bulak tal beken?
Katigiin, acaldan kiictiiii bar beken?

Cirgalim, Ak-Tob6d6 mayram deyt,
Cirgald: ukkandin baari kayran deyt...

Edes mennyei boldogsdgom
Miért hagytad itt e viligot?

Bintelen voltal,

Erett selyem, széles selyemszovet

Most széles selyemszovetet honnét vegyiink?
A régrél ismertet

A boldogsigomat most hol talaljam meg?

Boldogsdgom olajag volt-e patak partjan?
Van-e erésebb a halalnal?

Boldogségom tavaszi almadg volt-e?
Van-e a halélnal erésebb?

Boldogségom, 4£-T6bi-ben iinnep van
Boldogsdgomrdl mind azt mondjék, baj,
hogy ez tértént...
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2. kotta

Adirda cilkifi ala bag
Argimak kiiliik aralas.
Artifida kalgan balafi cas,
Ala cat gorom da ala cat.

Kiidiird6 cilkiii alabag
Kiiliik (bir) argimakaralas.
Artifida kalgan balafi cag,
Ala cat corom da ala cat.

Bal kaynattim bakirga,
Kaynatkan balim tatkan cok.

Murazim kayrilip kerez da aytkan cok...

Dombon tarka ménesed,

Telivér és nomad 16 vegyesen.
Hatrahagyott gyereked kicsi,
Vigyél uram minket is magaddal.

A lathatiron tarka ménesed,
Telivér és nomad 16 vegyesen.
Hatrahagyott gyereked kicsi,
Vigyél uram minket is magaddal.

Mézet melegitettem rézedényben,
Meg sem kostoltad.
Végakaratodat sem mondtad el...

3a kotta

Usgul iiyd6 cefickem appak gana
Oromolun beret maga saktap gana
Apapaktay cefiekem appak gana

Bet aarcisin beriptir maga saktap gana...

E haz asszonya héfehér, héfehér,
Kendéjét nekem adta titokban.
Hoéfehér névérem, héfehér,

A zsebkendéd is add nekem titokban.

3b kotta

Tiinkiisiin carik panarim
Tiirm6don kayta kelgende
Kilyiitiin tarttim balanin.

Kaz karkildap kol saktayt.

Kara 1laagin ¢6l saktayt.

Karip kalgan atakefi

Kulunum, kayakka barip can saktayt
Kayakka barip can saktayt?

Ejjelente égé mécsesem,
Borténbdl hazatértemkor
Gyermekem gyasza sijtott.

Lud a tavon gagog,

Fekete sélyom repiil a sivatag folott.
Idés apukad

Picikém, hol t6ltse napjait?

Hol toltse napjait?

3c kotta

Arpa bir menen Aksaydi Arpa és Aksay

Asip ko barip el caylayt. Nyari legel6jét bejarja a nép.
Azap bir menen tozokko Kinnal és keservvel

Kanday adam bel baylayt? Melyik legény 6vezi fel a derekat?

Azap (bir) menen tozokko
Kanday cigit bel baylayt?

Aytip (bir) koyot turbaybi
Beret dep castin tilegin.
Berip (bir) koyso Kudayim
Biz 6fidiiii cagtin tilegin.

Kinnal és keservvel
Melyik legény 6vezi fel a derekat?

A tudék elmondjak

A fiatalok kivansagat,

Bar teljesitené Isten

A hozzank hasonlé ifjak kivansagat.
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3d kotta

Casayin kasal cagtiktan Hadd irjak verset a fiatalsagrol,

Cas kezde koriiil azdikkan. Fiatalon az ember meg-megbolondul.

Cadiga salip caman ig Méltatlan dolgokat is miiveltet

Ce, cafiiltat saytan kastiktan. Veliink szandékosan a sdtén.

Ottoy (bir) kitytip calindap Tiizként linggal lobogva

Oynostu oynoyt mastiktan. Kedvesével tancol lelkesen.

Oynop kiils6 bir cerde Kedvese ha elneveti magat

(Ce) ortodon ar kim kas ¢ikkan. Mar dithéng masok miatt.
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