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A KOZREADO BEVEZETOJE

Bartok Béla 1936-os torokorszigi gytjtése csak sok évvel a zeneszerzé halala utin
kertilt kiaddsra. Pedig maga Bartok nagy jelent8séget tulajdonitott ennek a magyar
és torok Gstorténetet is érinté munkdjinak, mely egyben az 6sszehasonlité népzenei
kutatds egyik fontos alapmive. Hosszu sziinet utdn ez volt az elsé — és egyben utol-
s6 — vidéki gyjtéutja, és a torok zene annyira foglalkoztatta, hogy Amerikiba valé
emigraldsa el6tt komolyan felmeriilt benne a térokorszagi letelepedés gondolata. De
hogyan kertilt Barték Torokorszdgba?

Bartokot a Kodély Zoltinnal valé ismeretség forditotta a népdalgytijtés és a
népzenekutatds felé. 1905-0s, els6 gydjtéseit székelyfoldi, majd tovabbi gydjtéutak
kovették. Mdr 19o6-ban, a magyar népdalok rendszeres gytjtésének és tanulmanyo-
zésanak megkezdése utin alig néhany hénappal hozzélitott a Karpat-medencében
€16 szlovikok, majd késébb a romanok népzenei hagyomanyainak feltirasahoz.’

Meggy6z8dése volt, hogy csak a szomszéd népek zenéjének alapos ismeretében
allapithaté meg, mi a sajitosan magyar, illetve mi az, ami koz6s vagy eltér6 a kiilonféle
népek hagyomdnyaiban. Szabolcsi Bence megfogalmazisa szerint: ,,Kezdettdl fogva
tisztaban volt vele, hogy a szomszéd népek zenéjének ismerete nélkil a magyart sem
ismerhetjik igazan.™

Nagy jelentéségli kutatémunkdjit a trianoni békeszerz6dés megkotéséig foly-
tatta, amikor is az elcsatolt terileteken végzett gytjtémunka ellehetetleniilt: 1918
utin magyarlakta teriileten lényegében mar nem gydjtotts Osszesen mintegy 3000

* Bartok Béla (1923): Volksmusic der Rumdnen von Maramures. Drei Masken Verlag, Miinchen; Bar-
tok Béla (1935): Melodien der rumdnischen Colinde (Weibnachtslieder). Universal Edition, Wien; (a
nagy romdn kiadds adatait 1d.: Hivatkozott irodalom), Barték Béla (1959): Slovenské L'udové Piesné
— Slowakische Volkslieder 1. Vydavatelstvo Slovenskej Akadémia Vied., Bratislava.

> Szabolcsi Bence (1950): A folklorista Bartok. In: Uf zenei Szemle. Bartok-szam haldlanak g. évfor-
duldja alkalmdbdl. 4. sz. 35. p.

3 Budapesten még késébb is végzett gytjtéseket, pl. 1938 juliusdéban Manga Janossal egyiitt két
menyhei (Nyitra virmegye) asszonnyal.
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magyar dallamot rogzitett,* megirta a magyar népzenét tirgyald alapvets konyveit,’
és a dallamok egy részét felhasznalta miveiben is.°

Ugyanakkor erételjesen érdeklédott a rokon és mas népek zenéje irdnt is: 1913-ban
beutazta Eszak-Afrika egy részét, a Biskra-vidéki odzisokat, hogy az ottani arabok
népzenéjét tanulmanyozza, késébb, 1932-ben részt vett az arab zenei kongresszuson
Kairéban. 1911-ben karpat-ukrin népdalokat gyjtétt a Felvidéken, majd az 1929-es,
szovjetunidbeli utazdsa sordn felkereste a leningradi Fonogram Archivumot.

Bartok A4 Magyar Népdal ciml konyvének figgelékében (XXI. lap 1. jegyzete)
hdrom cseremisz dalt kzolt, ezek 6tfokd kvintvalté stilusit a magyar dallamokéhoz
hasonlitja; 1934-es dsszehasonlité tanulmanya zirészaviban pedig kijelenti: ,Az sz-
szefliggés a magyar anyag és a cseremisz anyag kozt kétségtelen.”” Akkora jelentGséget
tulajdonitott ennek a felfedezésének, hogy elkezdett oroszul tanulni, és gydjtéutra
késziilt a volgai cseremiszekhez. Tervétdl az . vilighdbora utdn kényszerten eldllt,
azonban — mint a tor6k gytjtés bevezetdjében olvashatjuk — e gondolat késébb is
foglalkoztatta.

Ahogyan 6 maga nyilatkozik: ,[...] mikor hozzafogtunk a munkiahoz, az a benyomds
vélt benniink uralkodéva, hogy [...] a pentaton stilusnak az eredete dzsiai, és az északi
torokségre mutat. [...] Olyan magyar dallamokon kiviil, amelyek cseremisz dallamok
véltozatai, olyan magyar dallamokat is talaltunk, amelyek Kazan kornyékérél valo
északi-torok dallamok véltozatai. Nemrég megkaptam Mahmud Ragib Késemihalnak
»A torok népzene hangnemi sajitsigainak kérdése« cimi konyvét,® és ott is taldltam
néhdny ilyenfajta melédidt [....]. Nyilvanval6, hogy minden ilyenfajta dallam egyetlen
koz6s forrasbdl szarmazik, és ez a forrds a kozponti, régi északi-torok kultira.”

+  1918-ig Osszesen 2721 magyar dallamot gydjtott.

s Lasd példaul: Bartok Béla (1924): A magyar népdal. In: Révész Dorrit (kozread.): Barték Béla
irdsai 5., Editio Musica, Budapest, 1990; Kovics Sindor — Sebé Ferenc (kozread.) (1991): Magyar
népdalok. Egyetemes gytjtemény. I. Akadémiai Kiadé, Budapest; Kovécs Sdndor — Sebd Ferenc
(kézread.) (2007): Magyar népdalok. Egyetemes gytGjtemény. IT. Akadémiai Kiads, Budapest; Trasok
anépzenérdl és a népzenekutatdsrol I1. In: Lampert Vera et al. (szerk.): Bartsk Béla irdsai 4. Editio
Musica, Budapest, 2016 (tovdbbiakban: Lampert 2016) és Bartok Béla: Bartok Béla 6nmagérdl,
miveirdl, az Gj magyar zenérdl, mdzene és népzene viszonyarol. In: Tallidn Tibor (kozread.) (1989):
Barték Béla irdsai 1. Editio Musica, Budapest.

A teljesség igénye nélkiil példdul a Gyermekeknek 1-2. (Apré darabok kezds zongordzsknak oktivfogis
nélkil) (1908-1909); a Mikrokozmosz. Zongoramuzsika a kezdet legkezdetétsl— 153 darab hat fizetben
(1926, 1932-1939) vagy a Negyvennégy dud két hegediire (1931-1932) szdmos darabjdban.

7 Bart6k Béla (1934): Népzenénk és a szomszéd népek népzenéje. 127 dallammal. Népszerii Zenefii-
zetek 3., Somlé Béla, Budapest.

Gazimihal, Mahmut Ragip (1936): Tiirk halk muziklerinin tonal hususiyetleri meselesi. Numune,
Istanbul.
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Ilyen el6zmények utdn tortént, hogy Résonyi Ldszl6, az akkor alakulé Ankarai
Egyetem filolégia-torténeti fakultasanak professzora 1935. december 1-jén levelet irt
Bartéknak.” Rasonyi régebbrél ismerte a torokorszagi muzeumok féigazgatdijat, dr.
Hamit Kosayt, az egykori E6tvos-kollégistit, aki érdekl6dott a magyar népzene és
annak t6rok kapcsolatai irdnt, és eljuttatta hozza Bartéknak 4 magyar népzene és a szom-
széd népek zenéje cimi irasat. Hamit bey, aki egyben a Halkevi nevi torok kulturalis
szervezet egyik vezetdje is volt, arra kérte Rasonyit, hogy irjon Bartéknak. Ebben a
levélben a kovetkezdket olvashatjuk: ,[...] Az egész Torokorszagban elterjedt Halk
Evi vezet6ségének egy ad hoc értekezlete alapjan szeretnénk, ha Professzor ar ugy
nyilatkozna, hogy hajlandé lenne azt a terhet magdra venni, hogy leutazik Ankariba,
s itt, mint arra leghivatottabb — hiarom kérdésrdl eldadast tartana, s mint a zongora
vilaghird mestere, a gyakorlatban is fogalmat méltéztatna nyujtani zenei életiink
magas nivéjarél. A hdrom kérdés a kovetkezd lenne: 1. A magyar és a torok zene (a
pentatonikus régi népzene) kapcsolata; 2. A magyar zene kifejlédése és mai dllapota
(modern zenénk hogy kapcsolédik a népzenéhez); 3. Hogyan sziilethetne meg a t6rok
nemzeti zene? A Halk Evi nagyon hildsan nytjtana médot gyijté munkdra is, ezt
konnyen teheti, hiszen szervezetei behdlézzak az egész orszigot, s rendelkezésére all
az dllami apparitus is [...].™

Risonyi megemliti azt is, hogy Bartck litogatdsaval be lehetne mutatni a magyar
zenekultira nagy jelentGségét, és hogy az Gj ankarai operahdzban tobb fiatal magyar
tehetség lelhetne biztos egzisztencidra. Tolmacsolja, hogy ,kissé sokalljdk mar itt a
német el8retorést (mindenttt azok domindlnak!)”, és mivel a magyar népzene, mi-
zene és altaldban a magyar lélek kozelebb dll a torokséghez, mint a német, nagyobb
megértéssel és dtéléssel jobb szolgilatot tehet.™

9 Dille, Denis (1968): Documenta Bartskiana. Akadémiai Kiadd, Budapest. 179—181. p.

©  Miuvelédési hiz, sz6 szerint ,néphdz”. Ez egy politikai befolydsoltsigu kulturalis szervezet volt
Torokorszagban.

" Bartok torok utja azért is valhatott valéra, mert sajit 6haja egy torténelmi véletlen folyaman
egybeesett az akkori Torokorszdg kulturpolitikdjival. A fiatal Torok Koztdrsasdgban ugyanis
nagy gond volt, hogy az oszman kultarit miképpen vélasszik el a torok kultaritél. Az igazi torok
kultara letéteményesének a népi kultarit tartottdk, a népzenén belil pedig a pentaton hangsort
gondoltik 6si torok jellegzetességnek, olyannyira, hogy egyesek a pentaténia és a torokség kozé
szinte egyenl8ségjelet tettek. Pl. Saygun frdsdban (1936) ezt olvashatjuk: ,,Ahol pentaténia van: a)
az ott lakék torokok; b) ott a torokség a régebbi korokban civilizdciét teremtett, és az Gslakokra
hatott.” Késemihal (1936) pedig igy nyilatkozott: ,Be kell vallanom, hogy ma mér hiszek abban,
amit kordbban elvetettem: az Amerikdban és Afrikdban taldlhaté pentaténia kozép-dzsiai eredetd.”
A torok meghivék azt remélték, hogy egy olyan ismert és elismert tudés mint Bartdk aldtimasztja
a torokorszagi zene pentaton alapjaira vonatkozé tételt.

= A tor6k kormény ekkoriban hivta Hindemithet Ankardba, hogy ott zenei féiskoldt szervezzen.
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Barték 1935. december 18-i vilaszlevelében megirta, hogy hajlandé ingyen is
Ankardba utazni, és 1936 dprilisit vagy majusit javasolja. Kozli, hogy ,[...] a ma-
gyar és a torok népzene kapcsolatardl tk. semmit sem tudunk: ami régebbi térok
zenei kiadviny kezembe keriilt, az inkdbb arabos volt. Mahmud Raghib® ugyan azt
allitotta, hogy az igazi térok népzenében sok a pentaton dallam; kiildott is Pestre
valakinek néhdny ilyen dallamot, de ilyen kevés anyagbdl még nem kovetkez-
tethetiink semmire sem”."

Megkéri Rasonyit, hogy juttassa el hozzd az Isztambuli Konzervatérium dltal
felvett ezernyi népi dallamot tartalmazé kiadvinyt. Megemliti, hogy felolvasis el6tt
szeretne tdjékozédni az isztambuli zenefolklérkézpontban, ,mert csak akkor adhatok
hasznos ttbaigazitist, ha tudom, mi tértént és mi nem tortént eddig e téren”.’s

1936 dprilisdban érkezik meg a francia nyelvii meghivé az Ankarai Halkevi
eln6kétdl, immar hivatalosan felkérik Bartékot, hogy mdjusban tartson eldadist a
népzenegyjtés modszereirdl dltaldnossigban, és kiilon ismertesse sajat iskoldjanak
f&bb alapelveit. Barték nagy 6rommel fogadta a hirt, és rogton vélaszolt: [...] most
ez a helyzet: dpr. 22-én Budapesten, mdj. 2-dn Temesvirt, 6-dn Kecskeméten, 18-dn
Bécsben kell jatszanom, maj. végén vagy jun. elején pedig a »Comité des Arts et des
Lettres de la Coopération Intellectuelle«-nek lesz Budapesten iilésszaka, amelyen
illenék részt vennem”.”®

Javasolja, hogy halasszdk oktdberre az utazdst, majd igy folytatja levelét:

wHirtelenében a kovetkezd "miisort’ latndm legjobbnak:

1) Hdrom felolvasds grammofon felv. lejitszdsdval és zongora jatékkal illusztrdlva (a
Jelzett madon: magyarul vagy németiil a felolvasds, torik tolmdcsolds). A  felolvasdsok szovegét
j eldre, p[. szept. elejére bekiildve.

2) Szereplés a filharmonikusokkal. ..

3) Torok népzenegyiijtés.

4) Ennek alapjan megbeszélés az illetékes emberekkel a jovében teendskril.

Ankara elétt okvetleniil Konstantindpolyban akarnék tilteni néhiny napot (oda mdr
meg is hivott valaki elszdlldsoldsra), hogy megnézzem, mi is van tulajdonképpen az ottani

Jfonogramm archivumban.™’

% Mahmut Ragip Késemihal népzenekutato, az isztambuli konzervatérium tandra.

4 Demény Janos (1976): Barték Béla levelei. Zenemiikiadé, Budapest. (a tovibbiakban: Lev.) A levél
Budapesten irédott 1935. december 18-i ditummal.

5 Uo.

Lev. 527.

7 Uo.
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Nyiron Bartok elkezdett torokil tanulni,” azonban ez nem bizonyult egyszer fel-
adatnak: ,[...] A nyelvtanon dtvergddtem: nehezebb, mint eleinte gondoltam. Az a
sok igealak, de f6leg az a tomérdek ragozott participium és infinitivus meglehetésen
nehéz. A nyakatekert, egy mondattd stritett — mds nyelven 1o mondattal kifejezett -
mondatok megértésérdl egyel6re lemondok. Szerencsére a népdalszévegekben ilyesmi
kevésbé van; most a Kinos-gytjtemény megtelels részével fogok foglalkozni.™

Oktéberben elkiildte Ankardba a hirom el6adds szovegét,* és oktéber 27-én mar
igy irt egyik Ankariban tartézkodé régi tanitvinydnak, Szabéné Venetianer Rézsi-
nak: ,T. k. csak ma vilt bizonyossd, hogy elutazom, mert csak ma kaptam kézhez a
Halkevibél a vasuti jegyet; ezért nem akartam el6bb irni. Istanbulba nov. 2-dn reggel
7.35-kor, Ankariba 5-én 9.50-kor reggel érkezem [...].”

Es valéban, 1936. november 2-dn érkezik Isztambulba, ahol William Hough
angol fékonzul lakdsin reggelizett. Innen délutdn Licco Amarral, a magyarul is
tudé hegediivirtuézzal ment az isztambuli konzervatériumba, hogy belehallgasson
a hatvanot lemezbdl dll6, 130 dallamos gydjteménybe, mely nagyobbrészt a virosba
véletleniil bevet8dé vaindormuzsikusok dalait érizte — lejegyzett dalszévegek nélkiil.
Misnap is ott dolgozott, kézben alkalma nyilt egyedil valé bolyongisai kézben
tanulmdnyozni Isztambul akkor még ,teljesen keleti” utcai életét. Jellemz8 médon
a tor6kok nemigen biztattdk a falvakban tervezett munkit illetéleg, a t6rok kutaték
azt mondtak neki, hogy nem érdemes odamenni.

November 4-én este Saygunnal egyiitt Ankardba indult. Ott hirom el6adést tar-
tott,* 7-én pedig egy koncertet adott. A koncert november 17-i megismétlése elStt egy
r6vid corumi gytjtSutat terveztek, ez azonban betegsége miatt elmaradt. Mégis, mar
Ankardban el tudta kezdeni a gyjtést. November 16-dn egy épp Corumbdl szarmazé,
az idében Ankardban szolgélé tizenhdrom éves kisldnytél, Hatice Deklioglutdl hat,
a régi Ankara egyik lakéjitol, Emine Muktattdl pedig hét dallamot gyjtottek. No-
vember 17-én a Sivasbdl szdirmazd, Ankariban portisként dolgozé Divrikli Alitdl
sikeriilt két dallamot felvenni, ezek azonban nem bizonyultak kozlésre mélténak.

Ahogyan Szabolcsi Bence [(1961): Bartsk élete. Zenemikiadé, Budapest] kotetében olvassuk: , Bar-
t6k az angolon, francidn, németen kiviil nemcsak a romant és szlovikot sajititja el, de az olaszt,
spanyolt, és arabot is tanulja, hiszen a dallamok igazi megértéséhez a nyelvet is érteni kell.”

»  Lev. 531. Kanos Igndc idevigé publikaciéit Id.: Hivatkozott irodalom.

A hdrom el6adas sz6vegét 1937-ban adtik ki: Halk Miizigi Hakkinda Béla Bartok'un (3) konferanst.
Receb Ulusoglu Basimevi, Ankara. Rdsonyi Lészl6 dltal készitett magyar forditisuk 1954-ben
Budapesten jelent meg: Uj Zenei Szemle 7-8. sz. =4 p. és 9. szam 1-6. p.

Barték mind6ssze egy médsodosztilyt vonatjegyet kért a Torokorszagban végzett munkajéért. Lev.
537-

November 5, 9 és 10.

22
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Az 6sszes 87 (+14) dallambol®, tehit 15 (+2) a f6varosban keriilt el8, és kiilon érdekes-
ség, hogy jéforman csak itt tudtak n6ktsl gydjteni, mi tobb, egy valédi siratédallamot
is sikeriilt felvenniiik (51. példa).

Bartok felépiilése, majd a november 17-i koncert megtartdsa utdn végre elkezdd-
hetett a régéta tervezett gy(jtéat. November 18-dn este Résonyi javaslatira Térokorszag
déli vidékére, az Adana melletti Osmaniye koril elteriils tengerparthoz indultak, mert
itt volt egyes nomadd torzseknek a téli szdlldshelye, ahogy a bevezetében olvassuk: , Fel-
tételeztiik, hogy ilyen 6si, vindorlé életmédot folytaté emberek régi zenei anyagukat
is jobban megdrizhették, mint a letelepedettebb lakossdg”. Bartokot Ahmet Adnan
Saygun** zeneszerz§ kisérte, hogy segitse a kérdezskodésben és a szovegek lejegyzésé-
ben, valamint velik ment az Ankarai Konzervatérium nyugati oktatasban is részesilt két
zeneszerzG tandra Necil Kazim Akses és Ulvi Cemal Erkin is. Saygun visszaemlékezései
szerint Bartok eredetileg vele kettesben akart utazni, sokallta a népes kutatésereget.

Saygun azt javasolta Bartéknak, hogy allitsanak 6ssze egy mondatot, mely ma-
gyarul és torokiil is nagyjdbdl ugyanigy hangzik. Ha azutin valamelyik falusi ember
turcsillja, hogy mit keres ott egy idegen, Saygun azt fogja mondani, hogy a magyarok
is torokok, akik valahol méshol telepedtek le, hogy mindig is torokiil beszéltek, de
nyilvinvaléan az évszdzadok folyaman a kiejtésiik tobbé-kevésbé elvaltozott. Erre
Bartok elmondja a kif6zott mulatsdgos mondatot: Pamut tarlon sok drpa, alma, teve,
sdtor, balta, csizma, kicsi kecske van. Ezt mindenki megérti, és ily médon segitséget
nyujt majd a kutatéknak, hogy megmagyarizzak a gytjtés értelmét.”s

November 19-én és 20-dn Adandban dolgoztak falvakbél beterelt énekesekkel, de
szép eredménnyel, és osszesen 26 (+1) dallamot vettek fel. Itt kertl fonografhengerre
az 1. osztily élén dll6, azt reprezentdlé ra.b. és 2. dallam is, de Barték ekkor még nem
emlitette a magyar és a tor6k dallamok hasonlésagit.

A harmadik napon, november 21-én Tarsusba mentek, ott két dalt vettek fel,
késsbb ezek egyike sem bizonyult kiaddsra mélténak. Innen Mersinbe utaztak, de
ebben a gyonyord, Foldkozi-tenger menti falucskdban is csak hdrom dallamot sikertilt
rogziteniiik, melyek azonban mar bekertiltek a k6z6lt dallamok kézé. Itt adjuk it a
sz6t Bartoknak:

»A negyedik napon végre eredeti terviinknek megfelelden a ytirikok vidéké-
re mentink, kb. 8o km-nyire még tovibb keletre Adanitél, mégpedig legeldszor
Osmaniye nevi nagyobb faluba. Osmaniye és néhdny szomszéd falu népe az » Ulas«

3 A ziréjelbe tett dallamszam olyan dallamra utal, amelyet felvételen ugyan rogzitettek, de Bartok
valamilyen okbdl kifolyélag nem tartotta kozlésre érdemesnek.

A zeneszerz8 akkori neve Ahmet Adnan Saygin volt.

5 A. Adnan Saygun (1951): Barték in Turkey. Musical Quaterly, 37. 8—9. p. A mondat torokil: Pamuk

tarlasinda cok arpa, alma, deve, balta, cizme, kiiciik kegi var.
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nevi torzshoz tartozik, ez a térzs azonban mar 7o évvel ezel8tt valamilyen okbdl
kénytelen volt letelepedni.

Délutin 2-kor érkeztiink Osmaniyebe; 4-kor mar kivonultunk egy paraszthiz
udvarira. Magamban nagyon 6rvendeztem: végre helyszini gyfjtés, végre egyszer
paraszthizba megyink! A hdz gazddja, a 70 éves Ali Bekir oglu Bekir nagyon barét-
sdgosan fogadott [...]. Az 6reg minden szabodas nélkil, kint az udvaron rézenditett
egy nétara, valami régi hdborus elbeszélésre:

»Kurt pasa ciktr Gozana

Akl yetmez bu diizene« 26

Alig hittem fiileimnek: uramfia, hiszen ez mintha egy régi magyar dallamnak vél-
tozata volna. Oromémben mindjart két teljes hengerre vettem fol az 6reg Bekirnek
énekét és jatékat. A masodik, Bekirtsl hallott dallam megint csak egy magyar dallam
rokona: hisz ez mdr szinte megdébbentd, gondoltam magamban. Késébb az éregnek
fia is, meg mds odagylt emberek is el6allottak egy-egy nétival: az egész este szép
és szeretem-munkaval telt el.””

Osmaniyében tehdt végre elkezd8dott a varva vart igazi terepmunka. Az itteni
dallamtermés 11 (+1)-re ragott.

A kovetkez6 napon, november 23-dn egy kozeli faluba, Cardakba kocsikdztak
ki, ahol sokdig reménytelennek tlint a gy(jtés, dm egy helyi ar, egy régebbi par-
lamenti képvisel6 megszanta Sket, és ,nagyon szép gytjtést rendezett az iskolai
tanteremben, még két muzsikast is hozatott a szomszéd falubdl, még tinc is volt.
Még hozza milyen tinc! Mdr maga a muzsika is egészen dobbenetes volt, a sz6
szoros értelmében”.”* Ez a nap igazin eredményes volt, hiszen nyolc énekestdl 15
(+3) dallamot gydjtottek, a zenészektsl 6 hangszeres darabot, és itt is el6kerilt az
oreg Bekir ,magyar” nétija.

November 24-én Toprakkalébe autéztak, ott szekeret fogadtak, igy indultak a
Tuystz hegység libandl levs, téli szallasaikra épp akkor visszatéré nomadok satortd-
boraba. Déltdjban a kumarli térzs sitraihoz értek, azonban csak a n8k voltak otthon,
azok pedig férjiik engedélye nélkil nem énekeltek. Itt csak a délben hazaérkezé
kisbojtartdl sikeriilt egy (nem kozolt) dallamot gydjteni.

Ebéd utin fonogriffal az oliikkben tovabbhaladtak a Tiystz hegység felé, ahol a
tecirli torzs téli szdlldsa volt. Hallgassuk meg Bartok beszdamoldjat: , Ez ugyan nomad

¢ 8a. példa. A széveg magyarul: ,Kurt pasa Kozanba ment, Felfoghatatlan ez az eset.”

7 Bartck Béla Népdalgytjtés Torokorszdgban, In: Lampert Vera (kbzread.) (2016): Bartok Béla Irdsai
4. Irdsok a népzenérél és a népzenekutatdsrél. Editio Musica, Budapest. 131-132. p.

Lampert 2016: 133
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torzs, de téli szdlldsin sajnos mar nem sdtrakban, hanem agyaggal bevont sévénybdl
szerkesztett vityillékban lakik. A legtekintélyesebb gazdihoz mentiink, akit kiilon-
ben egyik vezeténk mdr régéta ismert. [...] Beléptiink egy teljesen sotét, ablaktalan
helyiségbe; a falak mentén matricfélék voltak sorba teritve, a szoba kézepén tiizhely.
Ottani szokds szerint levetvén cipénket, lekucorodtunk t6rok médra a matrdcokon,
a hazbeliek pedig rézsetiizet raktak. Kémény nem volt, ablak nem volt, tehdt néhany
misodperc alatt olyan konnyfacsaré fusttel lett tele a szoba, mint annak a rendje.
Ha el6z6 estén dobhdrtyank részestlt kiméletlen timaddsban, akkor most viszont
szemunk: variatio delectat — nem panaszkodhattunk! [...] Lassankint megtelt a szoba
szomszédokkal, és megindult a bardtsigos beszélgetés. Ez eltartott egészen 7-ig este;
addig vezet6nk nem is merte még csak meg sem penditeni joveteliink céljit. En mar
tikon tltem — végre 7 tijban hallom vezetém szdjabdl: »tiirkii«, »tiirk halk musiki«
stb., stb. No, végre népdalrél van sz, talin nemsokdra megtorik a jég. Es csakugyan,
ugyszdlvan minden vonakodas nélkiil felharsant az elsé dallam, megint egyszer egy
nagyon magyaros dallam, egy 15 éves fiG szdjabdl”.>

N6ktd] ezen a helyszinen nem sikertlt gydjteniik, ,Pedig milyen kar! Mikor
ott volt kozvetlen kozeliinkben, ugyanabban a hizban maginak a hdzigazdinak
a felesége, nem is egy, hanem mindjart kettd is beléle”s° A helyszinen 5 (+2) éne-
kest6l 9 (+2) dallamot vettek fel. A gytjtést Adandban fejezték be, ahol november
25-én még 3 (+1) dallamot rogzitettek. Bartok november 27-én vette meg jegyét az
Ankara-Haydarpasa (Isztambul) Gtvonalra, majd november 29-e koriil érkezett
haza Magyarorszagra.

Osszesen 1or dallamot sikeriilt gytjteniiik," ezek koziil Bartok 87-et szant ki-
addsra, 14 darabot kiilonféle okokbdl nem kozolt, ezek koziil tiz dallamnak az A. A.
Saygun dltali tisztizata szerepel a magyar kiaddsban3* Az elemzésbe bevont dallamok
megismételt felvételei nem kertiltek lejegyzésre.

Amint visszatért Budapestre, Bartok nekildtott a hatvannégy cilinderre felvett
dallamok lejegyzésének, és 1937. janudr els6 hetére a negyediikkel mdr végzett is.33

»  Lampert 2016: 134135

s Lampert 2016: 135

st A gy(jtott dallamok sorrend szerinti szimozdsdban a magyar kiadds 405-407. oldalain ugyan
103 tétel szerepel, de ezekbdl a 42. és 43. szamok csak a 99. és 100. (= 61. és 62.) szimokra
mutatnak ra.

52 A. Adnan Saygun (1976): Béla Bartok’s Folk Music Research in Turkey. Akadémiai Kiadé, Budapest.
383—398. p. (A tovabbiakban: Saygun 1976) Néhany idézet Bartdk indokldsaibél: ,Formdja zavaros,
nincs leirva” (M. F. 3152), ,Nincs lejegyezve kiméletbsl” (M. F. 3169), ,Csupa hamis ének, nem
jegyezhetd le” (M. F. 3174a, b), ,Gyanus eredetd, furcsa, nem érthetd intonacié” (M.F. 3180),
,2Hamis” (M.F. 3187) stb.

3 1937. janudr 2-dra ditumozott, francia nyelv levél.
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Mijusra befejezte a lejegyzési munkalatok z6mét3* és kozos, térok-magyar publi-
kaciét javasolt.

Ezek utdn — f6leg a szévegekkel kapcsolatos problémdk miatt 1937. junius 20-ig
Saygunnal levelezett,® majd a Barték-levelezésben a t6rok anyaggal kapcsolatban
tobb, mint kilenc hénapos sziinet tapasztalhat .3

November 30-dn irt Rdsonyinak, aki hat hénapja nem valaszolt levelére: ,a torok-
orszdgi dolgok ugy litszik elaludtak; mér csak Adnan bey-jel vagyok levelezésben, és
6 nem sok biztatét ir a népzenei dolgok fejleményeirdl”.

Bartdk 1937. december 29-én a Magyar Tudoményos Akadémidn Adana-videki
trok népzene cimmel (vetitéssel és zenei bemutatisokkal egybekotott) eladést tartott.
1938 méjusiban kezd djra foglalkozni az anyaggal: elkiildte Risonyinak a hatralevé
torok szovegeket: ,,Szeretném (ha lehetne) még jun. elsé napjaiban visszakapni a
szovegeket. Mindenesetre j6 volna, ha megadnd nekem nydri cimét, hogy barmikor
Onhoz fordulhassak, ha sziikség van rd... ami engem illet, tulajdonképpen ki kellene
vandorolnom - az itteni munka — st egyaltalan élhet8ségi lehetségek a kozeljovében
varhat6 események miatt majdnem semmire redukalédtak.””

Miarcius 13-4n német csapatok szalltdk meg Ausztridt, az osztrik Zeneszerzd
Szovetséget beolvasztottik a STAGMA német szovetségbe, az Universal Edition
nagyrészt zsidé szdrmazasa vezetSit eltavolitottdk, és bizonytalannd valt anyjinak
Csehszlovakidbdl valé nyugdijfolyésitisa is: , Ez az dtkozott német el6retorés olyan
stlyos helyzetbe hozott engem, hogy hetekig az ezzel kapcsolatos és engem érin-
t6 kérdésekkel, a rajtuk valé toprengéssel voltam elfoglalva. Sorainak hatdsa alatt
nagynehezen nekifogtam a szovegek letisztazdsdhoz: a felével elkésziiltiink, mellékelve
kildom.” — irja Rdsonyinak3*

1939 decemberében Barték elvesztette mélységesen szeretett édesanyjit. Ebben
az évben véglegesen riszinta magat az emigraldsra; tanitvanyaval, Deutsch Jenével
elkészittette a torok zenei példdk kottdinak tisztdzatdt, és megsziiletik a torok szévegek
irégépes példanya is3
3+ A kotettel kapesolatos munkdlatokrol részletes leirds olvashaté Bartdk (1976) 7—14. oldalain.

55 Lev. 553—554. A levél Bartok beszamoléjaval zarul, aki Saygun forditdsa segitségével a t6rok szévegek
tanulményozasédval foglalkozott, és kérte Saygun beleegyezését, hogy a forditast felhasznalhassa
egy francia nyelvd kiaddsban, melyet Magyarorszdgon készitenek el6 nyomtatdsra.
Augusztusban késziilt el a Szondra 2 zongordra és iit6hangszerekre, ekkor kezdte el a Hegeddiversenyt,
és szeptember vége el6tt Benny Goodman megrendelésére a Kontrasztok (hegedii-klarinét-zongora)
komponildsa kezd6dott meg. Ezenkiviil feleségével Dittéval 1938. janudr 16-dn tartotték a Szondta
2 zongordra és titéhangszerekre viligpremierjét Bazelben, ahonnan Barték Ditta nélkil ment tovabb
koncertezni Luxemburgba, Brisszelbe, Amszterdamba, Hégaba és Londonba.

37 Lev. 586.

8 Levél Rasonyi Liszlonak 1938. dprilis 28-dn. Lev. 584.

39 Abevezetd tanulmédny megirdsit egyenldre elhalasztotta, ekkor kompondlta a Divertimentot vonds-

36
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Kevésbé ismert tény: Amerika helyett szivesen ment volna Torékorszagba, hogy
folytassa a megkezdett kutatdst. Megkérte Saygunt, nézzen utdna, van-e lehetéség
arra, hogy Torokorszagban dolgozzon népzenekutatéként; cserébe mindossze a
megélhetését fedezd szerény fizetségre tartott volna igényt. Saygun el8szor lelkesen
vélaszolt, jelezve, hogy jol ismeri az 4j minisztert, és reméli, el tudja intézni Bartok
letelepedését.+* Azonban, mint késébb beszdmolt réla, a Torokorszag kiil- és belpoli-
tikdjaban bekévetkezd viltozasok miatt nemcsak Barték, hanem 6 maga is nemkiva-
natos lett Ankariban, ezért a terv nem sikertlhetett.

Bartok 1940 dprilisiban koncert- és tudomdanyos eladéi koratra ment Amerikédba,
majd 1940. oktéber 8-dn végleg emigralt, de soha nem kért amerikai dllampolgar-
sdgot, mindvégig magyar dllampolgir maradt, mert késébb haza szeretett volna
térni. New Yorkban telepedett le, kutatéként dolgozott a Columbia Egyetemen,
itt a Milman Parry-féle szerb-horvat népdalgydjtemény dallamait jegyezte le,
valamint tanulmanyokat készitett roman gydjtéséhez és a szerb-horvit néi dal-
lamgydjteményhez. A Rumanian Folk Music hangszeres és vokilis koteteit 1942
decemberére fejezte be.

Altaldban véve amerikai évei nagy nehézségek kozott teltek, ahogy Wilhelmine
Creelnek irja: ,itt tehat félévrdl félévre éliink”.+

1943 juniusiban ezt irta: ,El6készitettem kiadasra a torok anyagomat, egy 100
oldalas bevezetést stb. Mindez nagyon érdekes volt, csak az a baj, hogy rendkiviil
kevés ember érdeklédik ilyen dolgok irdnt, pedig igazdn eredeti kovetkeztetésekre
jutottam, melyeket szigoru levezetés segitségével be is bizonyitottam. Es természetesen
senki sem hajtja kiadni ezeket”.#?

Barték nem tudott szerz8dést kétni a kisebb méreti szerb-horvit néi dallamgydjte-
mény kiaddsdra, de nem lehetett kiadét taldlni a Rumanian Folk Music megjelentetésére
sem. (Ennek hangszeres és vokalis koteteit 1942 decemberére fejezte be.)* Februarban
megirta a szerb-horvit tanulmanyt, és elkészitette annak az el6addssorozatnak tobb
el6addsit is, amelyet frissen kinevezett vendégprofesszorként a Harvard Egyetemen
tervezett megtartani. Az el6addsok nagyon kimeritették, ez elszor dllapotinak le-
romldsihoz, majd marcius kozepén egy héthetes betegséghez vezetett.

zenekarra, a VI. vondsnégyest, befejezte a Mdsodik hegediiversenyt a Mikrokozmoszt, és letisztizta
romdn népzenei gytjteményének dallamait.

#  Saygun 1939. mdrcius 19-i levele (Saygun 1976: 417).

# Lev. 690, 1942 december 31-i levél.

#1943 julius 31-ére datilt levél Ralph Hawkes-nek.

# A Serbo-Croatian Folk Songs kiaddsdra vonatkozé szerz8dést (Albert B. Lord tirsszerzdvel egyiitt)
1943 juliusdban irtdk ald. Posztumusz kiaddsa: Bartok Béla-A. B. Lord (1951): Serbo-Croatian Folk
Songs. Columbia University Press, New York.
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Amikor junius végén a New York melletti teleptilésre, Saranac Lake-be utazott
nyari libadozdsra, magéval vitte a térok anyag kulonféle viltozatait. Szigeti irdsabol
értestiliink arrdl, milyen fontos volt szimara a torok gytijtés: ,egy sajat maga készitette,
kézzel irott torok-magyar szétar segitségével torok koltemények tanulmanyozasiban
meriilt el. Agyit elboritottik a — szintén kézirdsos — koltemények és a leforditasukra
tett kisérletek. Elégedetlen volt a filolégusok eréfeszitéseivel, most maga prébalkozott
a forditdsok elkészitésével”.++

Oktéber kozepén tért vissza New Yorkba; addigra elkészitette tanulmanydnak a
zenei részen kivili fejezeteit (bevezetés, szovegek és forditisuk, jegyzetek), valamint a
Zenekari Concerto vazlatit is. 1943. oktéber 3-dn irta a konyvtirnak: ,Jelenleg semmit
sem lehet tenni a romdn anyaggal. Szerencsére fel tudom kindlni helyette egy masik,
koriilbeliil feleakkora munkdmat. Ennek cime: »Térok parasztzene Kis-Azsiabole.
Ez lenne az elsé olyan, valaha is publikalt, t6rok parasztzenét tartalmazé md, mely
rendszeres kutatomunka sordn késziilt. A bevezetSben ismertetem, hogy miként lehet
bizonyos esetekben egy falusi népzenei anyag hozzavetSleges korat megallapitani,
és ez a konyvnek nemzetkozi jelentSséget ad. Emellett a bevezetdben sok mds, igen
érdekes kérdést is targyalok”.+s

Oktéber 15-én a konyvtir elutasitotta a torok konyvet, rdaddsul szeptemberi levelé-
ben Hawkes kozolte, hogy a roman kétetek kiaddsaval is meg kell virni a haboru végét.

1944. julius 1-jén Barték elhelyezte a Turkish Folk Music from Asia Minor tisztizatat
a Columbia Egyetem zenei konyvtirdban, amely azutin — Bartdk legtobb népzenei
kétetéhez hasonléan — sok évig varta, hogy az olvasok elé keriilhessen.

A mi azéta tobbszor is megjelent, 1976-ban és 2002-ben Amerikdban angolul,
1976-ban Magyarorszigon angolul, 1991-ben és 2017-ben Té6rokorszdgban torokul.
Elsé magyar nyelvi forditisat e kotet tartalmazza.

Széljunk végiil néhany sz6t a kis-dzsiai gydjtés jelentSségérdl! Ahogy Bartdk irja:
»9zdndékom az volt, hogy »minta-gytjtSutat« rendezzek, és ezt kovetends példaként
allitsam az engem kiséré torok urak elé”.+

Ez a szindék azonban alapvetSen az id8 révidsége, és a tolmdcsolds nehézségei
miatt nem valésulhatott meg az dltala elvart minéségben. Kisebb hidnyossigként
emlithet8, hogy kiilonféle gyakorlati megfontoldsbdl egy technikailag nem igazin
megfeleld késziilékkel, egy Edison-fonograftal dolgoztak. Ennek viaszhengerei csak

2 és fél percnyi folytonos felvételt tettek lehet6vé, és hangmingségiik sem volt kifo-

# Szigeti Jozsef (1967): With Strings Attached. 2. kiadds. Alfred A. Knopf, New York.

4 Bartok 1976: 14

4 A Rumanian Folk Music els6 két kotetének a tisztdzatdt 1943. december 14-én helyezte el ugyanitt.
[Ezek kozben megjelentek, 1d.: Hivatkozott irodalom.]

7 Bartok Béla (1937): Népdalgyiijtés Torokorszdgban. In: Lampert 2016: 135.



24 A KOZREADO BEVEZETGOJE

gastalan. Saygun visszaemlékezései még egy kutatast gatlé koriilményt is felidéztek: a
régi Edison-fonograftal, melyet Barték Budapestrél hozott, nem lehetett egyidejiileg
tisztan felvenni az éneket és a kisér6é hangszer hangjat.+*

Bartok az elvégzett gytjtés tobb hidnyossigit is megemliti dti beszdmoléjaban:
az els6 harom napon nem mehettek falvakba; nem mindig tudtdk pontosan és egy-
értelmtien megszerezni a dalokkal kapcsolatos adatokat. Nem mindig volt lehetséges
a szoveg helyszinen torténé leirdsa sem, azok tébbnyire csak a fonograffelvételeken
lettek megorokitve, ami késébb nagyobb nehézségeket okozott. Nem tudta rabirni
adatkozIGit a kozos éneklésre, azonban elképzelhetetlennek tartotta, hogy a torokok
soha nem énekelnek kérusban. Panaszkodott, hogy ,,nem sikertilt asszonyéneket hal-
lanunk”, és nem tudtik meghatdrozni, mi a kiilonbség a néi és férfi repertoar kozott.

A gytjtott dallamok kis szdma és a gydjtési teriilet korlatozott volta miatt sem
vilhatott ez a munka az anatdliai népzene egy atfogé monografidjava. De mint a md
cime is mutatja, nem is ez volt a cél.

A kisebb-nagyobb hidnyossigok azonban eltorpiilnek a gyjtés jelentdsége mellett.
Nem kétséges, hogy Barték minden tudomdnyos munkdjat kozkézre kell bocsétani,
mivel Barték nem csak szazaddnak egyik legnagyobb zeneszerzéje volt, de ugyanolyan
jelent6set alkotott etnomuzikolégusként is. Rdaddsul kiilonésen fontossa teszi e miivét,
hogy ez volt Barték utolsé tudomanyos munkaja, amelyben teljes fegyverzetben tudta
alkalmazni népzenekutaté médszereinek teljes tarat. Hidba kertilt ki azéta a f6sodorbél
az elemz§ és 6sszehasonlité népzenekutatis, és vette at helyét a kulturalis és szocidlis
antropol6gia médszereivel dolgozé etnomuzikoldgia; tobb mint imponald, ahogyan
Bartok torokil tanult, ahogyan torékeny egészsége és a kornyezet ellenalldsa ellenére
is ragaszkodott a helyszini gydjtésekhez, és ahogyan eredményeit széles foldrajzi, népi
és torténelmi osszefiiggésekben fogalmazza meg.

Bir eredetileg az dltala ismert magyar, illetve volga—kdma-vidéki, pentaton eresz-
keds dallamokhoz hasonldékat keresett, pontosan irja le az alapvetéen diatonikus
torok dallamok rejtett pentaton jellegét, és zenei osztilyzdsa is — a t6le megszokott
moédon — a legteljesebb mértékben targyilagos. A legjellemzébb médon ,,magyaros
csoport”, az 1. dallamosztily dallamai ugyan nem pentaton skaldkon mozognak, és
nem a magyar népzene III. dialektusteriiletének dallamaival hozhaték 6sszefiiggésbe,
a legtjabb kutatisok szerint mégis van magyar dallamparhuzamuk: mégpedig egy
jelentSs zenei dallamstilussal, az Un. pszalmodizdls dallamok-kal hozhaték 6sszefiig-
gésbe. Ma ugy tlnik, hogy az anatdliai és a magyar pszalmodizdlé dallamok nem
a torokségi népzenéken, hanem az 6-eurépai-bizanci zenei hagyomdnyon keresztil
# Saygun: Bartdk in Turkey, 7. p. Saygun felidézi azt is, hogy minden dal felvétele el6tt metronémmal

megmérték a tempét, valamint a forgdsi sebesség és a hangmagassdg késébbi megallapithatésdganak
érdekében megfujtik az a-sipot.
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kapcsolédnak, 4m zenei rokonsdguk kétségtelen.*? Az Gsszehasonlitishoz a szildrd
alapokat esetleges tévedései ellenére is Bartok teremtette meg.

A szigoru kritikus felvetheti, hogy Bartok rendezésének néhdny osztdlya mindossze
néhiny, esetleg egyetlen dallambdl all, de Bartok a tiznapos munka alatt gydjtott
dallamokon keresztiil nem tervezte, nem is tervezhette elvégezni az anatéliai népdalok
teljes kord attekintését és Osszehasonlité elemzését.

Meégis ez a mi az els6 probdlkozas az anatéliai népzene legaldbb egy szeletének a
tudomanyos-elemzé feldolgozasira, és azéta is kiemelkedik a hasonlé igényl — nem
talsdgosan sok — hasonlé tirgyd munka koziil. Egészen bamulatos, ahogyan a mester
e kis anyagbdl olyan kovetkeztetéseket vont le, melyek koziil a legfontosabbak maig
tokéletesen helytalléak — gondoljunk példdul az 1. osztély (pszalmodizils) dallama-
ival kapcsolatos megillapitdsaira, valamint az esévardzsl6 daloknak a magyar és mds
népek népzenéihez fiz6d8 kapcsolatairdl leirtakra.

Néhdny sz6 a gyjtés jelentSségérdl. Bartok torokorszagi utja, eléaddsai és gyj-
tésének a torok kutatokra tett hatdsa jelentGsen hozzdjarult a térok népzenekutatds
tellendiiléséhez.s° Felvételei azon legkordbbi, anatéliai népzenei terepmunkdk kozé
sorolhaték, melyet azutin térok részrél szimos tovabbi kovetett. Végiil, de nem
utolsésorban bamulattal kell adéznunk a szerfolotti pontossaggal és részletességgel
biré dallamlejegyzések elstt, melyek — ahogyan Kodaily jellemezte Barték vokalis
lejegyzéseit: — ,,a végsé hatdrt jelentik, amig az emberi fil mészerek nélkil eljuthat”.

A MAGYAR NYELVU KIADASROL

A 2018-as kiaddsban Barték bevezetd tanulmanyénak alapja a Bartok Péter-féle, 2002-
ben kiadott kétet, mely 1ényegében megegyezik a Bartok-sz6vegnek 1976-ban kiadott
amerikai vdltozatdval, valamint — a szintén ez évi — magyarorszigi Saygun-féle kiadds
takszimile kozlésével. E bevezetének nem kerilt el6 magyar nyelvd fogalmazvinya.
Mikézben a bevezetdt angolrél magyarra forditottuk, egy nem létezé Bartok-szoveg
rekonstrudldsa helyett a lehetd legnagyobb pontossagra torekedtiink; remélve, hogy
a mester szelleme igy is atlit a magyar szévegen.

% Sipos Janos (1994): Torok Népzene I. Mihelytanulmédnyok a magyar zenetorténethez 14. MTA
Zenetudomdnyi Intézet, Budapest; Sipos Janos (1995): T6rok Népzene I1. Mihelytanulmanyok a
magyar zenetorténethez 15. MTA Zenetudomdnyi Intézet, Budapest; Sipos Janos (1999): Barzck
Béla torokorszdgi gyiijtése egy nagyobb anyag fényében. Barték Archivum, Budapest, PhD dolgozat.
Kézirat; Sipos Janos (2000): In the wake of Bartok in Anatolia. Bibliotheca Traditionis Europea 2.
European Folklore Institute, Budapest; Sipos Janos (2002): Bartck nyomdban, Anatdlidban: Hasonlo
magyar és torok dallamok. Balassi Kiadé, Budapest.

5o Bartok 1976: 255256
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A kottikban — a kordbbi kiadasokban litottakhoz képest — sziikséges volt jelent8sebb
formai médositisokat is elvégezniink. Jogi okok miatt nem hasznélhattuk a Deutsch
Jené-féle, eredeti, kézzel irt kottikat — de jogosan feltételezhetjiik, hogy Bartok is
szivesen litta volna a professziondlis kottagrafikit. A kottdk djrairdsa lehetSséget
teremtett arra, hogy nem csak a kilon kozolt dalszovegekben, de a kottik alatt is
egységesen jelolhessiik a torok velaris -5

Noha az elmult harminc évben magam is jelentss gytjtéseket végeztem T6rokor-
szdgban, eltekintettem attdl, hogy noveljem az amerikai kiadds fuggelékében talilhaté
magyar (és mds népek) dallamparhuzamainak szamats®. A Megjegyzések a dallamok-
hoz cimi rész megegyezik a Barték-tanulmdny 2002-ben kozreadott viltozatinak
megjegyzéseivel, a Dallamok teljes szévege és angol forditdsuk cimi fejezet ellenben
jelent8sen eltér a kordbbi angol és torok nyelvi kiaddsokban taldlhaté megtelels feje-
zetek szovegétdl. A torok dalszovegeket az amerikai kiaddsban lathaté formédjukban
kozoljik, ahol sziikséges volt, tovabbi jegyzetekkel is ellittuk Sket. A szévegeknek
ez alkalommal természetesen nem az angol eredetijét, hanem a magunk magyar for-
ditasat adjuk meg. Mivel a Barték Béla dltal készitett magyar forditisok kozlésével
kapcsolatosan jogi nehézségek meriltek fel — mindamellett nem is tlintek végleges
kiaddsra szdntaknak —, a Barték- és Saygun-féle angol viltozatok figyelembevételével
4j forditdst készitettiink.

A TOROK HANGOKAT JELOLSO BETUK KIEJTESEROL

betii | kiejtése

a | rovid magyar 4

¢ | rovid magyar ¢

1 | bl az orosz mbl-ben

c | magyar dzs

¢ | magyarcs

Mély maginhangzok kozott ligy ¢ hang, magas magdnhangzdk kézott 7, de sok

kivétel van e szabily aldl.

$ | magyars

st Pont nélili 7-vel jel6lve.
2 Ennek irodalmit 1d. bdvebben: Sipos 1994, illetve ué. 2002.
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EGYEB JELOLESEK ES KIEJTESUK

x | torokhang, mint ¢4 a német Bach-ban

fi, 1) | ng, mint a magyar bang széban

i |nyilte

é |zarte

u | bilabialis u

KOSZONETNYILVANITASOK

Magam 30 évvel ezel6tt ott kezdtem a torok népek kozotti kutatdsaimat, ahol Bartok
Béla abbahagyta, és bar szerényebb tehetséggel, de tobb idével birvin folytathattam
ezeket.s3 A torokségi népzenékben val6 jaratossdg ellenére egy Barték-mi kozreaddsa
mindig nagy véllalkozis, erre teljes feleldsséggel egy ember egymaga nemigen villal-
kozhat. E kétet is tobb munkatdrs és kutaté egytttmiikodésének eredményeképpen
szilethetett meg.

El8szor is koszonom Lampert Veranak, a Barték-sz6vegek avatott szakértéjének,
hogy szakmailag lektoralta az dltalam leforditott kéziratot. Mezei Janosné Csonka
Szabina Babett készitette el a rendkiviil figyelmes munkat igényl8 kottagrafikakat,
ezeket rajtam kiviil Liptak Daniel ellendrizte. A dalszévegek forditasinak ellendrzé-
se-javitdsa is tobblépcsGs folyamaton esett dt, ezért a készonet elsésorban Csaki Evat
és Sipos Katalint illeti. A nyomdakész kézirat elkésziltéhez sziikséges nyelvi lektori,
illetve mis ellenérz8-szerkesztd munkat Ferenczi Gabor és Katona Jézsef Almos
végezte, munkdjukat koszonom. A kiadds koltségeit a MTA BTK Zenetudoményi
Intézete és a Giil Baba Alapitvény dllta, hdla érte Richter Pal igazgaté urnak, illetve
Szalai Istvan vezérigazgatd urnak. Kiemelt koszonet a Barték Archivum vezet6jének,
Vikarius Laszlénak a konzulticié biztositasaért és elremutatd javaslataiért.

53 1987-t6] folytatott jelent8sebb népzenei gyjtéseim a kovetkezdk: térokorszagi torok (hozzavets-
legesen 4000 dal), azeri (600 dal), kaukdzusi és torokorszagi karacsij-balkir (1200 dal), nyugati
és mongoliai kazak (600 dal), kirgiz (1300 dal), tirkmén (500 dal), szufi iszlim kozosségek (700
dal) és észak-amerikai indidnok (700 dal). Kutatdsaim kiterjednek a tertileten laké mas nem torok
nyelvid népekre és valldsi kisebbségekre is (hozzavetSlegesen 1400 dal). A gydjtés anyagai és a
publikdciéim a www.z#i. hu/sipos_gyujtesek oldalon tekinthetSk meg.
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Tovibb4 hélis vagyok az egyszer( torok embereknek, akik megdrizték és dtadtik
régi dalaikat. Nélkulik biztosan nem johetett volna létre ez a kotet.

Budapest, 2019. januar Sipos Janos





