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Ozsvart Viktoria

Haraszti Emil irasainak annotalt bibliografidja [elso valtozat]

Haraszti Emil (1885-1958) zenekritikus, zenei ird, egyetemi tanar. Nagyvaradon sziiletett,
kozépiskolai tanulmanyait a kolozsvari Katolikus Fégimnaziumban végezte, ahol 1903-ban ,,jol
érett” mindsitéssel érettségizett. Fels6foku tanulmanyairél dokumentumok egyelére nem
ismertek, a masodlagos forrasok szerint Bécsben, Lipcsében, Berlinben és Parizsban tanult.
Zenei tanulmanyainak pontos iddtartama ¢és formai kerete hasonldoan homalyos. A fennmaradt
¢letrajzi Osszefoglalasok szerint zongorat a marosvasarhelyi Geiger Albertnél, zeneszerzést
Farkas Odénnél, a kolozsvari konzervatérium igazgat6janal tanult. 1909-t61 — egyes forrasok
szerint 1907-t61 — egészen 1929-ig a Budapesti Hirlap Kritikusa volt. 1917-t61 a Budapesti
Tudomanyegyetem magantanaraként zenetorténetet tanitott, 1918 és 1927 kozott a Nemzeti
Zenedét igazgatta és erre az idOszakra esik az intézmény ujjaszervezése is, melynek apropojan
1919-ben fegyelmi eljaras folyt ellene. A vadpontok al6l végiil egybehangzdan felmentették.
1928-t61 kulturalis attaséként Parizsban mitkddott, a I1. vilaghaborut kdvetden itt is telepedett
le. 1932-ben jelentés szerepet vallalt a Nouvelle Revue de Hongrie tjjaszervezésében. Itt
kifejtett mikodése nemcsak a zenetdrténészi munka, hanem a francia-magyar kulturalis
kapcsolatok egyengetésének jegyében telt.

Nemcsak Haraszti zeneirdi tevékenysége érdemes a figyelemre, hanem kozéleti
szerepvallalasa is, mely a 20. szazad els6 felének viharos kulturapolitikai viszonylatainak
kozepette kiilonosen izgalmas kordokumentumokat igér. Kiilonosen tanulsagos a széleskorti
kiilfoldi kitekintés — legyen sz6 akar az intézményesedés hazai hidnyossagairdl és a lehetséges
mintaképekrdl, akar egykorti zenetudomanyi modszerek ismertetésérdl és értékelésérdl —,
valamint az ezzel egyiitt mégis folyamatosan felszinre tor6 szélsGséges nacionalizmus, mely a
zenével szemben a nemzeti sajatossdgok hangsulyos érvényesiilését siirgeti. Meglepd ez a
kettosség, hiszen Haraszti lathatéan igen széles kulturalis horizonton tajékozddott. 1917-es
magantanari habilitaciojanak alapjat harom munkéja jelentette (4 faji elem Grieg zenéjében,
1911; Hubay Jend, 1913; Wagner Richard és Magyarorszag, 1916). A habilitacio opponensi
véleményei mar ekkor egybehangzdan megallapitottak, hogy a szovegekben felvetett kérdések,
tobbek kozott ,,a zenei fajisag” kérdése divatos és kozérdekli probléma a zenei életben, és
tidvozlik Harasztinak azt a torekvését, hogy e kérdések tisztdzasaba fogott. A nemzetkozi

tendencidk iranti érdeklddés és kiilonosképpen a francia kultara iranti szeretet részben
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édesapjatol, az irodalomtorténész és esztéta Haraszti Gyulatdl szarmazhatott.! Mar Haraszti
korai kritikaiban is érzékelhetd a nemzetkdzi viszonyitasi rendszer megléte, amikor egy-egy
fellépd miivészt vagy felcsendiilé kompozicidit tagabb kontextusban értelmez, és sokszor lazad
az 1910-es években még egyeduralkodonak tiiné német-osztrak befolyas ellen — olykor
mechanikus frazisok, olykor részletesebb indoklas révén. A kitekintés jellemzden akkor valik
sablonossd, amikor egyes nemzeteknek tulajdonitott jellemzdket altaldnos érvényli
kategoriaként alkalmaz. Mindenesetre ugy tlinik, ezeknek a jellemzoknek segitségével tudott
tajékozodni a 20. szdzad elso felének europai zenei életében.

Az alabbi annotalt bibliografia egy elsé kisérlet Haraszti Emil tudomanyos ¢és
iSmeretterjeszté irasainak, valamint zenekritikdinak listazasara. Célom a szdvegek
Osszegylijtése mellett elsGsorban a rovid tartalmi ismertetés volt. Forrasként online
adatbazisokat ¢és konyvtari gylijteményeket egyarant haszndltam (Arcanum, BnF, BTK
Zenetudomanyi Intézet Konyvtara, Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem Konyvtara, Fovarosi
Szabd Ervin Konyvtar), valamint attekintettem Haraszti hagyatékat, mely az Orszagos
Széchényi Konyvtar Kézirattaraban kutathatd, és a levelezés mellett cikkek és tanulmanyok
gépiratait is tartalmazza. A kozhaszndlati gylijteményekben hozzaférhetd kiadvanyoknal és
cikkeknél nem adtam meg forrést, egyéb esetekben a kézirat meglétérdl szogletes zarojelben
koz1ok informacidt, adott esetben az autograf révid jellemzésével kiegészitve. Minden egyes
irast kiilonallé munkaként tiintettem fol, az esetleges forditasokat, tartalmi azonossagokat a
leirasban tiintetem fol. Az dsszefoglalés alatt Rec. roviditéssel az irdsrdl megjelent recenziok
bibliografiai adatsorat és tartalmi kivonatat kozlom. A zenekritikdk kapcsan MZA BHA 1D
roviditéssel a BTK ZTI 20-21. Szazadi Magyar Zenei Archivum online koncertadatbazisanak

vonatkoz6 tételeire hivatkozom.
Onallé kiadvanyok

Hubay Jené élete és munkai (Budapest: Singer és Wolfner, 1913)
A Hubay Jend negyvenéves miivészi és harmincéves tanari mitkddésének
apropojan jelent meg a konyv, melybdl 200 szdmozott példany késziilt Hubay

alairasaval ellatva. A kotet eloszavat Berzevicky Albert irta.

! Edesapja Haraszti Gyula irodalomtorténész, esztéta, a francia nyelv elismert kutatéja, a Magyar Tudoményos
Akadémia és a Kisfaludy Tarsasag tagja.
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A konyv elsé nyolc fejezete kronoldgiai rendben kiséri végig Hubay
palyafutasat 1912-ig. A kilencedik fejezet az eldadomiivészt, a tizedik a
zeneszerzOt mutatja be, ezen kiviil 6nall6 fejezetet kapnak a hegediimiivek, a
dalok ¢és az operak. Hubay novendékeinek névsora és miijegyzéke teszi
teljessé a palya bemutatasat. A szoveget latvanyos mellékletek illusztraljak,
melyek kozott szerepelnek képek, kotta- és levélrészletek, valamint
koncertplakatok egyarant.

A targyalasmodon érezhetd az a tény, hogy nem szigora értelemben
vett torténeti munka, hanem egy kortars zenész elotti tiszteletadas szandéka
hivta ¢letre. Szadmos anekdotdval szinezi az életpalya elbeszélését,
szakirodalmi hivatkozasok nem talalhatoak a szovegben. Haraszti véleménye
szerint Hubay egyesiti magaban a nagy hegediisdk egyéniségét Joachimtol
Vieuxtemps-on at egészen Sarasatéig, raadasul mindezt szinmagyar modon
teszi. Hegedtijatéka mellett karmesteri képességeit is dicséri, és megjegyzi:
Hubay az egyetlen olyan magyar karmester, aki rendszeresen dirigal kiilfoldi
egyiitteseket. Zeneszerzodi tevékenységét Glinka, Pacius, Smetana és Grieg
miivészetével allitja parhuzamba a magyar nemzeti milizene megteremtésére
iranyul6 torekvés apropojan. Minddssze egyetlen miivet, a B-dar szimfoniat
sorolja az abszolut zene kategoriajaba.

(Részletét kozolte: ,,Hubay Jend”, U] 1ddk 18/45 (1912. november 3.): 464—
467.)

Wagner Richard és Magyarorszag (Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1916)
A magyar wagnerizmus alakulasaval foglalkozik, Wagner zenéjének a
magyar zenére gyakorolt hatasat vizsgalja. Részleteket kozol korabeli
ujsagokbol, levelekbdl. Elsdsorban torténeti adatokra épiil, a zenemiivek
elemzésére a meglehetdsen tomor kilencedik fejezetében, az irasok
bemutatasara a minddssze hatoldalas utolso, tizedik fejezetben keriil sor. A
fiiggelékben listazza a magyar nyelvii Wagner-irodalmat, Wagner fontosabb
magyarorszagi vonatkozast leveleit, a magyarorszagi Wagner-bemutatok
datumat és eldadoit, a Wagner-operak énekeseit a Nemzeti Szinhazban és az
Operahédzban. Kozli tovabba az Operahaz 1884 és 1916 kozotti Wagner-
eléadasainak statisztikajat és a szovegben eldszor kozolt levelek eredeti

szoveget.
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A magyar zene torténeti emlékeinek kiaddasa (Budapest: Stephaneum nyomda és konyvkiado R.
T., 1926)

Fololvasas a Magyar Torténelmi Tarsulat 1926. aprilis 30-4n tartott iilésén.?
A zenetorténet a legfiatalabb a szellemtorténet tudomanyai kozott.
Fejlodésének szakaszait Haraszti Guido Adlerre hivatkozva referald,
pragmatikus ¢és genetikus (stiluskritikai) szakaszokra osztja. Meglatasa
szerint egységes metodologia még nem Iétezik. Kiilonféle kisérletek torténtek
a torténeti tudomanyok ¢€s a mivelodéstorténet teriiletének egységesitésére,
am a torténettudomany a zenével — szemben példaul a képzomiivészettel —
nem igazan torodott. Kritikéval illeti Haraszti Hugo Riemann megnevezését,
amikor zenetorténet helyett zenetudomanyr6l beszél, és igy a zenét
nyelvtudomanynak nevezi, kiszolgaltatva azt a ,,philologiai akribanak”, ami
csak a zenetOrténeti anyag elokészitésében juthat szerephez. Ezen kiviil
Combarieu magikus modszerét, és Déneréaz 1¢lektani értelmezési kisérletét
emliti. A legmélyebbre torekvd szellemtorténeti modszernek Dilthey
hermeneutikajat tekinti, mely a zenetorténeti kutatasokban is segiti. A
zenetorténetnek filologiai és torténeti modszerrel egyarant kell dolgoznia, és
szintézisbe kell hoznia az 0sszes nézdpontot (,,raisonnement constructif™),
mely a kritikai zenetorténet 1ényegét adja.

A forraskiaddsok szerepe kiemelten fontos, mivel szélesiti a
latohatart, tovabba ravilagithat addig nem ismert osszefliggésekre a stilusok
kialakulasanak tekintetében. A forrasok — Haraszti szohasznalataval
monumentak — ismerete nélkiil csupan silany kompilacio sziilethet, a korszak
képérdl nem szerezhetd tudomas.

E bevezetést kovetden tér rd Haraszti a magyar zenei forrasok
kozreaddsanak kérdéseire. A magyar zenetorténet elmaradottsagara hivja fel
a figyelmet a nyelv, az irodalom ¢és a képzOmiivészet multjanak
feltérképezésével szemben. A magyar zene az oroszhoz hasonléan a 19.
szdazad miivészete, ezért zenei emlékeink nagy része is ebbdl a korszakbol
szarmazik. A nyugati és a magyar zenetOrténet majdnem egykoru.

Péarhuzamba 4llitja Fétis és Matray Gabor, valamint Coussemaker és Bartalus

2 A felolvasds meghivoja megtalalhatd a Major Ervin hagyatékabol szarmazo kotetben. Ezen aprilis 29-1 datum
szerepel.
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Istvan mikodését. Molnar Géza tevékenységét erds kritikaval illeti. Siirgeti a
magyar zenei emlékek kiadasat, melynek idéhatardul — a torténeti tavlat
kérdését is szem elbtt tartva — az 1867-es kiegyezés évét javasolja.
Szamonkéri az intézményi hattér hianyossagait: miért nincs egyetlen
egyetemiinkon sem zenetorténeti rendes tanszék? Miért nem jelenik meg
tudomanyos zenei folyoirat? Miért nincs Zenetudomanyi Téarsasag?
A felolvasasszovegbdl késziilt irott tanulmany indokolja a rendkiviil
bdséges jegyzetanyagot, melynek révén a szerkezet megbontasa nélkiil valt

lehetové 1j informacidk hozzaadasa.

Hangutanzas és jelentésvaltozdas az egyetemes és a magyar hangszertorténetben (Budapest:
Budavari Tudomanyos Térsasag, 1926)

A tanulmény Haraszti székfoglalo értekezéseként hangzott el a parizsi Société
Francaise de Musicologie 1925. junius 22-¢n tartott iilésén ,,L.’onomatopée et
la sémantique dans la question cimbalum-tzimbalom” cimmel. A
hangszerhomonimdk kérdésének organografiai megoldasaval kisérletezik,
ezen beliil a cymbalum-cimbalom jelentésének alakulasat koveti nyomon.
Ertelmezését szemléletmodbeli nyitottsag  jellemzi, hangszertorténet,
nyelvtudomany és Iélektan teriiletér6l egyarant hoz példakat a hosszas
magyarazat sordn. A szovegben taldlhatdak latin, francia, olasz, német és
angol nyelvii idézetek. A vizsgalt hangszernevet az 0kort6l koveti nyomon a
legkiilonfélébb nemzetek kultirajaban, az Gjlatin példak mellett réviden kitér
a skandinav és szlav népeknél hasznalt hangszernevek kérdésére is. A
modszertan tekintetében hivatkozik Victor Mahillon munkéjara, majd
részletezi Curt Sachs és Erich Hornbostel hangszer-rendszerezésének elveit.
Konkluzioként arra jut, hogy nyelvlélektani 1épések vezettek a cymbalum és
cimbalom névalak hasonlésagédhoz, a ,,cim” prefixummal a nyelv a
hangutanzas tudatalatti miiveletét adta vissza. Kétségtelennek tartja, hogy a
cimbalom eldszor a magyar nyelvben jelolt hiros hangszert.

A szoveg harmincharom képes illusztraciot tartalmaz, a forrasmiivek

jegyzéke kilenc oldalt tesz ki.
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Barték Béla (Budapest: Studium, 1930) [angol kiadasa: Béla Bartok: his life and works (Paris:
The Lyrebird Press [1938])

Bartok életrajzédnak és miivészetének Osszefoglaldjat adja. Két nagy részbol
all, eldszor altalanos palyaképet rajzol és jellemzi a zeneszerzdi stilust, majd
az egyes miivek elemzése kovetkezik.
A konyv bevezetdjében leszogezi, hogy Bartok révén Magyarorszag a
Nyugattal egyenértékii félként kapcsolédik be a modern zene torténetébe.
Stravinsky miuvészetével ¢és torekvéseivel mutat ki parhuzamokat.
Modszertanat tekintve Lenz Beethoven-konyvére (Wilhelm von Lenz,
Beethoven. Stuttgart, 1922): az életm{i harmas osztasara hivatkozik, és e
szerint targyalja az alig Otvenéves Bartok életmiivét, melyben meglatasa
szerint €lesen elhatarolédik egymastol ez a harom fejlédéi fok. Az elsd
periodus miivei tobbek kozott a Kossuth-szimfénia és az I. szvit, ebben a
nemzeti érzés jelenik meg a 19. szazad elképzelései nyoman. Haraszti
tulzasnak tartja, hogy a parasztzene az igazi magyar zene, szerinte az sokkal
Osszetettebb és sokrétiibb kategoria. A ciganyzenét is egyértelmiien a magyar
zenéhez sorolja. A masodik korszakban a nemzeti frazis nemzetiségiveé torzul,
ugyanakkor teret kap az olah tematika is. Ide tartozik a II. szvit, a Két kép, a
Bagatellek és az 1. vondsnégyes. A harmadik szakasz A fabol faragott
kiralyfival kezdddik, és az egyéniség absztrahalddasaban érhetd tetten. Ennek
apropdjan parhuzamba allithatd Stravinsky fejlédésének fazisaival, aki A
roka cimil énekes-tancjatéka utan szakitott a nemzeti stilussal.

A konyv végén a Bartok-irodalom legfontosabb megjelent munkait
sorolja fol, melyben sajat, a Budapesti Tudomanyegyetemen tartott
eldadasaira illetve a Budapesti Hirlapban megjelent Bartok-premierekrdl irt

kritikaira is hivatkozik.

A zenei formak torténete (Budapest: Magyar Szemle Térsasag, 1931)
A rendkiviil tdmor Osszefoglaldé mar bevezetésében is a német zene
hegemoénidja ellen emel szot, elsdsorban Hugo Riemann nézeteivel
vitatkozik. A zenét a szellemtorténet részeként szemléli, meglatasa szerint a
zene harom alkotoelemébdl — a ritmusbol, melodiabodl és harmoniabol — a kor
lelke szol hozzéank. A zenei formak stiluskritikai vizsgalatat egyenesen a zene

lélektananak nevezi. Az 6kori homofonia, a polifonia, a harmonikus miivészet
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formai, a hangszeres formak, a romantika €s a linedris zene formai kiilon
egységeket képeznek az egyes jelenségekre és zeneszerzOkre csupan néhany
mondat erejéig kitérd targyalasban. A kotet nem a mai értelemben vett
formatan, hanem inkabb a miifajtérténet kérdéseit érintd esszé.

Rec.: N.N., ,,(A zenei formak torténete)”, Budapesti Hirlap 51/106 (1931.
majus 12.): 15.

La musique hongroise (Parizs: Henri Laurens, 1933)

Osszefoglalé a magyar zene és a magyar nép eredetérdl, feltehetéen Fétis
ekkoriban Haraszti altal feldolgozott elméleteinek ihletése nyomén (lasd az
Acta Musicologica 1932-es évfolyamaban megjelent kdzleményt). A magyar
zene torténete Haraszti szerint a turani dallam és az eurdpai technika csataja.
Ostorténeti osszefoglalasa soran a torok elemeket hangsulyozza. Matyas
udvararol részletesen ir, kiilfoldi hatdsokat hangsulyozza, és kifejezi, hogy
Matyas halalaval egy brilians korszak ért véget a magyar torténelemben. Szot
ejt a cigdnyzenészekrdl, hangszertorténetrdl, kozépkori magyar énekes
miifajokrol, énekmoddokrdl. A magyar zene nem egzotikumként jelenik meg,
hanem rendre az olasz, francia, német hatasok tiilkrében mutatja be azt.
Bakfark Balint nemzetk6zi karrierjét mutatja be. A zenei jelenségeket a
torténelemmel, uralkodokkal és nemesi udvarokkal szoros Osszefiiggésben
abrazolja.

Rec. Ernest Closson, ,,Haraszti, Emile — La musique hongroise”, Acta
Musicologica 5/4 (1933): 184-187.

André Cceuroy, ,,Emile Haraszti — La musique hongroise”, Revue
d’histoire comparée 11 (1933): 344-345.

Paul-Marie Masson, ,,.La musique hongroise”, Nouvelle Revue de
Hongrie 26/5 (1933. majus): 475-480.

L. de la Laurencie, ,,Emile Haraszti, La Musique Hongroise (Les
musiciens célébre)”, Revue de Musicologie 14/47 (1933. augusztus): 158—
159.

A spanyol forditasrol (F. J. Solero forditasa) Fercsey Janos, ,,A magyar zene
ujabb sikerét jelenti az Editorial Schapire konyve: La musica hungara”,

Délamerikai Magyarsag 2513596 (1953. julius 24.): 5.
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II. Rakoczi Ferenc a zenében (h.n.: k.n., [1935])
Tobb szempontbdl korbejarja a valasztott témat, melynek a fejedelem halala
200. évforduldja adott apropot. Targyalja Rakdczi koranak és a fejedelem
udvaranak zenéjét, mely meglatasa szerint nem volt tobb eurdpai sablonnal,
nem kapott benne szerepet a magyar nemzeti vonas, hanem a nyugati
kulturdlis aramlatok érvényesiiltek. Ezekkel szemben csak a legalso
tarsadalmi réteg, az egyszerii paraszt maradt valamelyest ellenalld — éppen
kulturalatlansaga miatt —, és ez a réteg termelte ki a kuruc notat, mely a
korszak jellemz6jévé valt. Részletezi Haraszti a Rakoczi-induld eredetét és
elterjedtségét, sorra véve annak magyar ¢s kiilfoldi feldolgozasait: Erkel,
Liszt ¢és Berlioz alkotasait. Alfejezet foglalkozik a  tarogatd
fejlodéstorténetével és a név eredetének magyarazataival, ravilagitva, hogy
amit ma jellegzetes kuruc hangszerként ismeriink, annak semmi kdze ahhoz
a tarogatéhoz, mely Rakoczi idejében hasznalatban Ilehetett. A
hangszertorténeti és etimoldgiai fejtegetések nagyrészt egybevagnak az 1918-
ban megjelent hasonl6 cimii tanulmannyal. Az utolsoé alfejezet Rakoczit mint
a 19. szazadi szinpad szerepl6jét mutatja be. A francia Didelot, Napoleon
koranak balettmiivésze balettot készitett rdla, melyben magyar tanc is szinre
keriilt. Az alkotds kottaanyagat a British Museum zene gylijteményében
tanulméanyozta Haraszti, és mint megallapitotta, nem tartalmaz semmiféle

magyar vagy magyaros tematikat.

A tanc torténete (Budapest: Magyar Szemle Tarsasag, 1937)
Hasonlo célkitizés érheto tetten, mint az azonos kiadonal hat évvel korabban
megjelent A4 zenei formdk torténete esetében. Haraszti maga is ,a
lehetetlenséggel hataros” célként harangozza be a kotet bevezetdjében abbéli
torekvését, hogy miivelodéstorténeti vazlatdval tajékoztasson a tanc
fejlédésének fobb problémairdl. Felhivia a figyelmet a forrasok
kozreaddsanak szerepére, valamint a zene és tdnc kozotti kapesolat 1ényeges
voltara. A forrashelyzet és a lehetséges kutatdsi szempontok korvonalazasat
kovetden sorra veszi kiilonbozd korok tanchoz fliz6dd kapcsolatat, egyedi
sz0- ¢s képzettarsitdsokat hozva létre (pl. a kozépkor kontextusdban

tancpestis, a 17. szazadi francia viszonyok kapcsan tanc-imperializmus).

.....
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Don Giovannija bali jelenetének rétegzettségét, mely a meniiett (Ottavio €s
Anna), a kontratanc (Don Giovanni, Zerlina) és a keringé (Leporello,

Mazetto) egymasra helyezésével jon létre.

Béla Bartok: his life and works (Paris: The Lyrebird Press [1938])
Az 1930-as Bartok-konyv angol valtozata. Ujdonsag a bevezetd fejezet,
,Kelet és Nyugat harca a zenében”. Néhany aprobb kiegészitést és modositast
is bevezetett a szovegbe Haraszti. A konyv munkaanyaga a Zeneakadémia

kutatokonyvtaraban talalhato.

Berlioz et la marche hongroise (Parizs: Editions de la Revue Musicale, 1946)

A konyv ajanlasa Emile Pillias emlékének szol, aki I1. Rakoczi Ferenc francia
kutatdja volt. A kotet fOszovege levélkozreadasokat és kottarészleteket
tartalmaz, a fiiggelékben szamos kép- ¢s kottaillusztraciot kapott helyet. A
tizenot fejezetb6l all6 monografia a Rékédczi-induld torténetét allitja
kozéppontba, és feltarja ennek kiilonféle zenei aspektusait. Foglalkozik
Rékoczi alakjanak francia recepcidjaval, a korabeli zenei stilussal. Vizsgélja
a Rakoczi-nétatdol a Rakoczi-induldig vezetd utat, valamint az induld
szerz0jér6l, Bihari Janosrol is kozol Osszefoglalot. Korvonalazza azt a
folyamat, melynek eredményeképpen a Faust elkdrhozdsa révén a Rékoczi
indulobol Parizsban Magyar induld lett. Zenei jellemzoket is vizsgalva
Osszehasonlitja Liszt és Berlioz feldolgozasat a Rakoczi-indulobol.

Rec.: Ernest Closson, ,,Haraszti (Emile), Un centenaire romantique. Berlioz
et la Marche hongroise. Paris, Editions de la Revue Musicale”, Revue belge
de Musicologie 1/2/4 (1946. december—1947. julius): 139-140.

Franz Liszt (Parizs, Editions A. et J. Picard, 1967)

Francia nyelvii monografia Liszt Ferencr6l, posztumusz kiadas.

Konyvrészletek, tanulmanyok, cikkek

,Erkel-kultusz a jelenben”, in Fabo Bertalan (szerk.), Erkel Ferencz emlékkonyv (Budapest:
Patria, 1910.), 239-242.
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Erkel operai a magyar torténeti dalmii ,,prototypusai”. A Bank ban és a
Hunyadi Laszl6 emelkedik ki, feliilemelkedik a divatos zenei
aramlatokon. Nemzeti érzések hii tolmacsoloi. Szamos énekest nevesit,
kozottiik Takacs Mihalyt, B. Sandor Erzsit, M. Medek Annat (utobbi
két miivészrol képet is kozol). Elsdsorban az operak Operahazbeli
eléadasait mutatja be, sorra veszi a felujitasokat és az 1910-es
évfordulohoz kotédé eseményeket (pl. a szazéves jubileum alkalmabol
rendezett Erkel-ciklust vagy a Hunyadi Laszl6 november 7-i el6adasa

elott rendezendO koszorazast.

A faji elem Grieg zenéjében”, Budapesti Szemle 412 (1911): 79-109.
A nemzeti zenék jellemzdit és az egyetemes zenetorténetben elfoglalt
helyzetiiket targyalja. Grieg zenéjének példaja révén a norvég nemzeti zene
kialakuldsdnak folyamatidt mutatja be szamos szakirodalmi hivatkozassal
alatdmasztva gondolatmenetét. A norvég és az egyetemes zenemiivészet

kapcsolatat példaképpen allitja a magyar zene elé.

. Hubay Jens”, Uj Idék 18/45 (1912. november): 464-467.
Részlet Haraszti Hubay-monografidjabol, labjegyzetben a konyv
megjelenését a kovetkez6 hétre harangozzak be.
Hubay Jend palyafutdsanak negyvenedik évfordulojat tinnepli a magyar
zenei élet. Europaban rajongtak érte, am amikor hazahivtak, gondolkodas

nélkiil visszajott €s tehetségét a magyar zenekultira szolgélataba allitotta.

LA tarogat6”, in U (6sszedll.), Dalids idék muzsikdja. Zenei iinnep a Kirdly és Kirdalyné O
Felségeik fovédnokségével az elesettek ozvegyei és arvai javara 1918. mdjus 26-an (Budapest:
[Moldova], 1918), 65-68.
Erezhetden alkalmi célu iras, mely ,,legnemzetibb hangszeriink”, a tarogaté
hipotézisek ismertetését kovetden a hangszerépités torténetét is felvazolja.
Korabbi torténetirok beszdmoloi alapjan a hangszer altal kifejezhetd érzelmi
skala szélességét konstatalja, €s éppen ez alapjan jut arra a kovetkeztetésre,

hogy a tarogatd egykor gytijtéfogalom lehetett. A magyar nép ezzel a névvel
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illetett minden egyenesszara fuvos hangszert: ezek kozé tartozott a harci

buccina, az egyenes trombita, a fatrombita vagy az oboj.

,Laszld Zsigmond: A kuruczballadak. Budapest: Hentschel Henrik konyvnyomdaja, 1917. 8-r.
47.1.”, Egyetemes Filologiai KozIlony 42 (1918): 57-59.
A szerz6 1) és érdekes kisérlettel probalja felderiteni a kurucballaddak
hitelességének kérdését. A vizsgalddas alapja a Sievers-Rutz-féle elmélet,
mely annak megallapitasat célozza, hogy az irék egyéniségének milyen
elemei keriilnek at irdsaiba. Laszl6 Zsigmond vilagosan ismerteti ezt az 0j

modszert, kritikai érzéke azonban nem miikodott megfelelden.

,,Claude Debussy”, Magyar Figyeld 8/1 (1918. januar—junius): 530-535.
Kiindulopontja a Wagner zenedramdja altal uralt szazadforduld zenei és
kulturalis 1égkorének megfestése kissé irodalmias eszkdzokkel. A megujulés
a koltd Mallarmé korébol indult ki, ahol egyszer feltiint a rémai dij ifju
nyertese, Debussy. Haraszti a k6zépkortol kezdve egy mondatban jellemzi a
zenei stilusokat, elsdsorban a tartalomhoz és formdhoz tanusitott viszonyt.
Berlioz és Liszt mlivészetébdl a fantdzia felszabaditd erejét emeli ki, a
tematikus szerkesztés elhagyasat pedig Muszorgszkijtol eredezteti. A formai
kotottségektdl valo mentesség az érzelmek minél pontosabb és érzékenyebb
abrazolasat teszi lehetové. Ebben az értelemben a témak visszatérése,
atdolgozasa mind gatlo folyamat, ellehetetleniti a képzelet szarnyalasat. A
miivek bemutatasa egy-egy jellemzdjiik megemlitésére korlatozodik (tk.
Nocturnes, La mer, Iberia, Childrens Corner). Egyes miivek elemzésébe
nacionalista felhangokat von be. Harmonizalasarol szolva az egyes akkordok
onallésagat, valamint konszonancia €s disszonancia fogalméanak relativitasat
emeli ki. A dallamok a harmoéniak toredékeibdl allnak 0Ossze, amit
parhuzamba allit a pointillista festészettel. Ezt a stilust Haraszti szerint
Franciaorszagban ,notation pictural”’-nak nevezik. A zenekari mivek
hangszerelésével ¢és a hangszinekkel kapcsolatban fontosnak tartja

megemliteni a francia hangszerkészitok kifinomult technikajat is.

,Petofi a zenében”, in Réakosi Jend et al., Petdfi Almanach (Budapest: Magyar Nemzeti
Szovetség, 1923), 136-144.
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A magyar zeneszerzok nem méltatjak kelld figyelemre Petofi verseit. Emliti
a nép korében elterjedt Petofi-verseket. Langer Viktor 1848—1898. Petdfi-
album cimil gyiijteménye ¢és egyéb forrasok nyoman sorra veszi a Petofi-
megzenésitéseket, tobbek kozott Egressy Béni, Zimay Laszlo, Abranyi
Kornél dalait. Kiemeli Mosonyi Mihdly ,,A szerelem, a szerelem”
szovegkezdetli megzenésitését, Mihalovich Odon ,,Erestkedik le a felhd”
szovegkezdeti dalat kottamellékletként is kozli. A legijabb feldolgozasok
koziil Kern Aurél, Kacsoh Pongrac, Bartok Lajos, Farkas Odén, Rado Aladar,

Zichy Géza és Hubay Jen6 miiveit emliti.

,»Varré Margit: Zongoratanitas €s zenei nevelés, kiilonos tekintettel az els6 harom év oktatasi
modszerére (A kezddtanitds metodikdja) Budapest, 1921. Rozsavolgyi. (248 1.)”, Magyar
Pedagogia 32 (1923): 13-14.
A magyar zenetanitas és a magyar zenekultlira szinvonaldban messze elmarad
a nyugat mogott. A hangszerben nem eszkdzt, hanem Oncélt latnak. A
zenetanarképzés hianyossagait nem részletezi, ezzel kapcsolatban Dohnényi
Erndre hivatkozik. Ilyen koriilmények kozott orommel tidvozli Varrd Margit
konyvének megjelenését. Hianyossagdnak a zongoratechnikarol szo6l6
fejezetet tartja, mivel csak német szakmunkakra épit, nem részletezi az angol

és a francia technikakat.

,,Le probléme du Leitmotiv”, La revue musicale 4/10 (1923. augusztus): 35-57.
A vezérmotivum Wagner Ota a leger0sebb modja a pszichologiai zenei
abrazolasnak. Bar Wagnernak tulajdonitjdk, valojaban mar 200 évvel
korabban jelen volt, a ,,Leitmotiv” kifejezés pedig egyetlen irdsaban sem
jelenik meg, helyette a ,,Grundthemen”-t hasznalja.

Haraszti végigvezet a vezérmotivumnak tekintett dallamhasznalat
torténetén, megegyezik a magyar valtozattal. A Vaisseau Fantome apropdjan
idézi Wagner nyilatkozatat sajat munkamoddszerérdl. Berlioz Fantasztikus
szimfonidjat is targyalja. Debussy miivészete és az impresszionizmus jelenti
a ,.theme associatif” diadalat. A szovegben kizardlag francia nyelvii idézetek

szerepelnek.
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»A vezérmotivum problémaja”, in UO, Két tanulmany (Budapest: Budapesti Szemle kiadasa,

1924): 9-39.
A vezérmotivum, vagy Haraszti fogalmazasmodjaval élve ,,asszocidcios
téma” eredete 200 évvel Wagner eldttre nyualik vissza. A vezérmotivum
fejlodésében Haraszti két vetiiletet kiilonit el, egy szoros értelemben zeneit €s
egy lélektanit vagy dramait. Bdséges szakirodalmi hivatkozasokra
tamaszkodva épiti fol gondolatmenetét, mely a primitiv népektdl kezdve
Grétryn, Cherubinin €s Weberen keresztiil vezet egészen Wagnerig. A
torténeti attekintésen til a zenei megvaldsitas mikéntjére is kitér, Berlioz,
Liszt és Wagner miiveiben egyarant targyalja a vezérmotivum technikat. A
zard szakaszban a magyar megjelenési formakat emliti (pl. Mihalovich: Toldi
szerelme). Haraszti meglatidsa szerint ,,az asszocidcios téma legteljesebb
diadala” Debussy miivészetében valosult meg. A tanulmanyban francia és

német szakirodalmi idézetek is helyet kaptak.

,Jean Benjamin Laborde és a magyar zene”, in UG, Két tanulmany (Budapest: Budapesti

Szemle kiadésa, 1924): 43-102.
A cimszerepl0 a francia felvilagosodast koveté megtorlasok aldozatai kozott
szerepelt. XV. majd XVI. Lajos els6 kamarasa volt, a Louvre kormanyzdja,
igazi enfant de siecle. Szazadanak sziilotte, szinte minden tudoményteriilet
érdekelte és sokoldalu tehetséggel rendelkezett, &m éppen ezért feliiletes is
volt, homme de I’esquisse. Harminc operat irt, zenetudomanyi munkaiban
trubadiur kodexek lejegyzéseinek megfejtésével ¢és  hangfiziologiai
kutatasokban egyarant részt vett. Fomiive az Essai sur la musique ancienne
et moderne, melyet a zenetudomany egyik legfontosabb kutféjeként ismernek
el. Ennek a magyar zenére vonatkozo fejezetét Haraszti idézetként kozli (72—
74. oldal).
Haraszti tobbek kozott azt is jelzi a szovegben, hogy 1910-ben mar felhivta a
Zeneakadémia és a Nemzeti Muzeum vezetdségének figyelmét az akkor Jean
Benjamin Weckerlin gylijteményébdl aukcidra bocsatott Laborde-mii
megvasarlasara annak magyar vonatkozasai miatt, ez azonban nem valosult
meg.
Kivonata megjelent a Budapesti Hirlapban: ,Jean Benjamin Laborde és a

magyar zene”, Budapesti Hirlap 44/12 (1924. januar 15.): 1-2.
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Francia nyelven: ,,Un fermier général musicien: J. B. Laborde”, Revue

Musicale (megjelenés pontos adatai nem ismertek)

»Magyar huszarok Elzaszban. Harst Celesztin zeneképei 1745-bol”, Magyar Konyvszemle

(1926) Kiilonnyomat: Budapest: szerzo kiadasa, 1926.
A tanulmany elején rovid életrajzi Osszefoglald Harst Celesztin bencés
szerzetesr6l (1698—1776), aki koranak illusztris clavecin-jatékosa volt. A
Sélestat-1 konyvtarban, illetve a Briisszeli konzervatoriumban megtalalhaté
miive, a Pieces de Clavecin, 75 darab hat ordre-ba rendezve. A cimek alapjan
,leird zene” (,,musique descriptive”), a programzene rokoko formaja,
Couperin darabjaihoz hasonldak ebben és zenei megoldasaikban egyarant. Az
els6 ordre 11. darabja a La Fuite des Hongrois, a 4. ordre 43. darabja
L’Hussart. Ennek apropojan kitér a magyar huszarokrol kialakult francia
képre is. valamint a magyar és a francia lovaskatondk kapcsolataira. A
tanulmany kiildonnyomatdban a La Fuite des Hongrois négyoldalas

kottafiiggelékként kozolve.

,,Les Hussards hongrois en Alsace”, L’Alsace francaise 7/52 (1927. december 24.):
1033-1035.
Megegyezik a,, Magyar huszarok Elzaszban. Harst Celesztin zeneképei 1745 -

bol” cimii tanulmannyal.

,»A flamand Beethoven”, Budapesti Hirlap 48/292 (1928. december 25.): 37-38.
Recenzio Ernest Closson 1928-ban megjelent Beethoven-konyvérdl. Haraszti
ujdonsagként tidvozli a flamand nemzeti vonasok feltérképezését Beethoven

miiveiben és személyiségében. Clossonr6l az elismerés hangjan referal.

,,Un grand luthiste au XVI® siecle: Valentin Bakfark”, Revue de Musicologie 10/31 (1929.
augusztus): 159-176.
A Bakfark Bélint, a ,,pannon Orfeusz” ¢€s ,,erdélyi Coronensis” élettorténetét
és zen€jének jellegzetességeit foglalja Ossze magyarorszagi és kiilfoldi
forrdsok alapjan. Bakfark életatjat a  torténeti  koriilményekkel

Osszefliggésben vizsgalja, érzékelteti az arisztokrata korokhoz és uralkodoi
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udvarokhoz valo viszonyat. Bakfark leginkabb szimpatikus vonasaként
patriotizmusat nevezi meg. A torténeti dokumentumok mellett irodalmi

abrazolasokat is segitségiil hiv Bakfark recepcidjanak korvonalazasa soran.

,Les compositions inconnues de Xavier Francois Kleinheinz, un musicien
contemporain de Beethoven et de Napoléon en Hongrie”, La revue musicale 11/102
(1930. marcius): 229-244.
Az MTA megbizasabol végzett munkéval kezdi a tanulmanyt. A
Csataszimfonia eloképének is tekinthetd Kleinheinz egy miive, zenei
parhuzamokra vilagit rd kottaillusztraciok segitségével. Az OSzK

gyljteményében talalhatd darabokrdl ir.

,La musique de chambre de Béla Bartok”, La revue musicale 11/107 (1930. augusztus-
szeptember): 114-125.
Az els6 labjegyzet szerint a tanulmany részlet a magyar €s angol nyelven is
megjelent monografiabol. Périzs szdmara Bartokot Henry Pruniéres és André
Couroy fedezte f6l (découvert par... és apprécié par...) Bartok zenéjében az
0si, azsiai barbarizmus €s a nyugati technika raffinériaja egyesiil. Jelzok: ,,un
des plus intéressants, des plus audacieux, des plus originaux de la musique
moderne”. A parasztzene jelent6ségét hangsulyozza. El6szor jellemzi a

stilusat, majd ratér a kamarazene és konkrét miivek elemzésére.

,,Kleinheinz Xavér Ferenc és Jozsef nadornak ajanlott ismeretlen miivei”, Budapesti Szemle
221/642 (1931): 233-254. Kiilonnyomat: Budapest: [Magyar Tudomanyos Akadémia], 1931.
Kleinheinz miiveire 1926 aprilisdban a Torténeti Tarsulatban ,,A magyar zene
torténeti emlékeinek kiaddsa” cimii eléaddsaban hivta fel a figyelmet
Haraszti, francia nyelven 1930. marciusaban publikalta (a cimet pontatlanul
1dézi). Haraszti szerint bar Beethovennek szdmos magyar kapcsolata volt, a
szazéves évforduld mégsem hozott zenetdrténeti ujdonsagokat — itt kiilfoldi
levélkiadasok és elemzések példédjara hivatkozik —, inkabb csak a zeneszerzd
szerelmi életének felelevenitése tortént meg. Kiilonds, hogy reklamalja a
Magyar Sziiretold ének magyar nyelvii ismertetését, és kiilfoldi tudosnak

tulajdonitja azt annak ellenére, hogy Major Ervin e témar6l A Zene 1928
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februari szaméban referalt. Papp Viktor Beethoven és a magyarok cimi
konyvébdl hianyolja a Zmeskall-lal kapcsolatos forrasok ismeretét.

Emlit egy Beethoven és Magyarorszag cimii munkat, melyen a
Magyar Tudomanyos Akadémia megbizasabol évek ota dolgozik, ennek
kapcsan keriilt latoterébe Kleinheiz Xavér Ferenc (1772—1832) zeneszerzo €s
zongoramiivész. A Brunszvik csaldd zongoratanira volt, feltehetden
Beethoven révén keriilhetett ide, majd késobb tobb mas fénemesi csaladdal is
kapcsolatba keriilt. Miiveinek javarészét is nekik ajanlotta. Kleinheinz
¢letrajzat német ¢és francia zenei lexikonok szécikkei, valamint Adolph
Sandberger kutatdsai nyomdn igyekszik rekonstrualni. Kleinheinz hosszatava
jelentésége a magyar zenetdrténet szamara a zenekultura megteremtésének
megalapozésa, eldkészitése. A budai és a pesti német szinhdznak egyarant
karmestere volt. Egykora kritikdkbol tobb operdja ismert, am ezek zenei
anyagat Haraszti nem taldlta meg. Déryné német szinhazbeli debiitalasarol

részletesen, levélrészletekkel tarkitva ir.

,»Racine et Renouveau de la musique hongrois”, Géographie musicale 1931 ou Essai sur la
situation de la musique en tous pays [Numéro spécial de La revue musicale] 12/117-118 (1931.
julius-augusztus): 119-128.

A magyar zene egyidds a magyar néppel, de csak 400 éve ¢l 6nalld

életet. A torténelmi koriilményeket korvonalazza, melyek hatottak a

magyar népre €s ez altal a zenéjére is. Roviden attekinti a torok

hodoltsag korat, a Rakoczi korabeli zenét, melyet a ciganyzenészeknek

tulajdonit, a napoleoni haboruk idején kialakult verbunkos stilust

(,,L’atmosphere des guerres de Marie-Thérése, de I’ insurrection contre

Napoléon engendre un nouveau style romantico-heroique: le style

verbounkoche [kiemelés az eredetiben]”). Megalkotoi a huszarok és a

ciganyok, funkcioja a toborzas. A palotas és a csardas a verbunkos két

véltozata, Erkel idején valt népszerlivé. A német zene uralma, francia

miivek csak késon jutnak el. Véltozasra volt sziikség, mely Bartok Béla

révén kovetkezett be. A cikk elsé harom oldala mintegy bevezetés, a

hatralévd szakasz Bartok és Kodaly miivészetével foglalkozik. Bartokot

Stravinsky ¢€s de Falla mellett pozicionalja. Kodaly a Psalmus

Hungaricus révén valt ismertté kiilfoldon. Bartok a zene belsd
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problémaival foglalkozik, Kodaly természete folytan nem harcos
természet, Dohnanyi a magyar zenei ¢élet kozéppontjdban all.
Beethoven legkivalobb magyar tolmacsoloja, és Bartoké is. Emliti még
Poldini Edét, a fiatalok koziil Lajtha Laszlot, Adam Jendt, Kosa
Gyorgyot. Jemnitz Sandor német hatasok alatt all, kiilf6ldon él Szanto
Tivadar és Harsanyi Tibor. Egy mésik csoportot képez (,,plus éloignées
des problemes actuels de 1’art”) Lavotta Rezs6, Siklos Albert, Weiner

Led.

,,Sigismond Bathory, prince de Transylvaine et la musique italienne”, Revue de Musicologie
12/39 (1931. augusztus): 190-213.
A périzsi Bibliothéque Nationale 1595-bol szarmazé forrdsa szolgaltatja a
tanulmany kiindulopontjat, melyben Pietro Busto brescia-i muzsikus
Erdélyrdl ir. Egyéb, német és olasz nyelvli forrasok bevonasaval jellemzi
Bathory Zsigmond koranak erdélyi zenei ¢€letét. Hangsulyosan targyalja a
kiilfoldi hatasok jelenlétét és valtozasaikat, azt a tendenciat, ahogyan az italia
zenei €s tagabb értelemben vett kulturdlis hatdsokrol a német és francia
befolyasra helyezddik at a hangsuly, majd teret enged a magyar nemzeti zene

kialakuldsanak.

,Haydn”, Kincses Kalendariom (1932), 81-87.

Jospeh Haydn sziiletésének 200. évforduldjara késziilt iras. Haydn zenéjében
a nép lelke szo6lal meg. A 18-19. sz4zad forduldjatol kezdve hattérbe szorult,
zenéje, bar torténeti jelentdségét nem vitattak, nem illeszkedett a kor
miivészettel szembeni elvardsaihoz. Tipikusan kispolgari zene, mely ,,az
egyligyliségig atlatszo™.

A bevezetést kovetden Haraszti attekinti Haydn palyajat. Kuhac nyoman
emliti a horvat népzene besziiremkedését alkotdsaiba, végezetiil kitér a

komponista és Magyarorszag kapcsolatara is.
,»Fétis, fondateur de la musicologie comparée. Son étude sur un nouveau mode de classification

des races humaines d’apres leurs systémes musicaux”, Acta Musicologica 4/3 (1932. jalius—
szeptember): 97-103.
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Fétis vilagitott ra elséként az antropoldgia és a zenetudomany kapcsolatara,
¢s ez a szemléletmod tette lehetdvé az Osszehasonlitd zenetudomény
kialakuldséat, ami az antropoldgia és az etnoldgia szamdara egyarant fontos
kovetkeztetések levonasat tette lehetové. Részletesen bemutatja Fétis egy
1867 februarjaban a Société d’ Anthropologie konferenciajan elhangzott és a
Bulletin de la Sociét¢ d’Anthropologie 1867-es évfolyamaban publikalt
kozleményét, valamint annak recepcidjat. Fétis abbol az alapvetésbol indul
ki, hogy miként az 6kori népeknek sajatos nyelve alakult ki, Gigy a zenéjiik is
sajatos. A zenei jellemzok alapjan a népek eredetének homalyos részleteit €s
rokonsagukat is feltérképezhetdnek véli. Az elmélet egyik legfontosabb,
bizonyitd erejii részeként Haraszti a kiilonféle skalatipusok és az ezeknek
megfelelni latsz6 oOkori hangszermaradvanyok kapcsolatat tekinti.
Osszefoglalja az eléadés fogadtatasat is, pl. Gaussier felhivja a figyelmet arra,
hogy a sem a zenei eltérések, sem az azonossdgok nem birnak a Fétis altal
nekik tulajdonitott fontossaggal és bizonyito erével egyes népek rokonsagat
illetden. Broca szerint a népek rokoni kapcsolatat a nyelvi kapcsolatok
pontosabban tiikrozik, a zene az emberi érzelmek kifejezddése, és egyiitt

vizsgaland6 a képzémiivészettel, rajzokkal, mutargyakkal.

,,Les Eszterhazy, d’aprés des documents inédits de 1’époque”, La revue musicale 13/128 (1932.
julius-augusztus): 85-94.
Részletesen vazolja az Eszterhazy csalad torténetét, kiadott €s kiadatlan
forrasokat egyarant felhaszndlva. A kiadatlan forrdsok kozott Karl
Rosenbaum naplojat emliti, mely a bécsi konyvtarban talalhato. Ezek mellett
emliti a budapesti Szépmiivészeti Mlizeum gylijteményét, valamint a bécsi

Gesellschaft der Musikfreunde konyvtarat is.

,,Zoltan Kodaly”, Nouvelle Revue de Hongrie 48 (1933. februar): 150-156.
Hosszasan elemzi a magyar zene mibenlétének kérdéseit, Kitekintve az
eurdpai torténelmi folyamatokra és kulturalis hatdsokra is. Kiemeli Kodaly
érdeklodeését Debussy zenéje és Parizs irdant. Kodaly legjelentdsebb

alkotasaként a Psalmus Hungaricust nevezi meg.
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,,Cosima Wagner et la marche de Rakoczi”, Nouvelle Revue de Hongrie 48 (1933. majus): 492—
496.

Reményi Ede a 19. szdzadi magyar zene egyik legérdekesebb egyénisége.

Jatékat Cosima Wagner is tobb alkalommal hallotta és nagyra tartotta.

Haraszti kozli Cosima feljegyzését Reményi jatékarol.

,Les rapports italo-transylvains de Il Transilvano de Girolamo Diruta”, in Lionel de la

Laurencie, Mélanges de musicologie offert a M. Lionel de la Laurencie (Parizs: Droz, 1933),

73-84.
Kiilonnyomat. A belsé boriton egy kortars francia metszet lathato
Bathory Zsigmondrol. Girolamo Diruta ferences szerzetes. |l
Transilvano cimti munkajat emliti mar Praetorius, Brossard, és az els6
clavecin- ¢és orgonamoddszertannak tekintik. Haraszti felhivja a
figyelmet e munka lehetséges kiilfoldi metodologiai elézményeire.
Ugyanakkor az Il Transilvano tagadhatatlan ujdonsaga, hogy kiilon
kezeli a clavecin- és orgonajaték modszertanat. Eddig csupan Karl
Krebs foglalkozott ezzel a munkaval 1892-ben. A cimadas a munka
ajanlasara utal, mely Bathory Zsigmondnak szo6l. Bathory 1588 és 1598
kozott uralkodott, Eurdpa szerte hiressé valt mint hadvezér, mint a
torokok legy6zdje, és az italiai uralkodok kovetdje politikai és
miivészeti téren egyarant. Egyes forrasok szerint Diruta tanitvanya volt,
tovabba az is lehetséges, hogy Bathory megbizasabdl irta Diruta ezt a
munkajat, mivel a fejedelem a legtijabb italiai zenei munkdkrol kivant
tajékozodni.

Az els6 kiadasbol (1593) egyetlen példanyt talalt, mely Rath

Gyorgy gyljteményében az MTA-n taldlhatdo. Az ajanlds nélkiili
masodik kiadas (1625) példanyai a londoni British Libraryben, a
bolognai Liceo Musicale konyvtaraban és a berlini Preussische
Staatsbibliothekban taldlhatdéak. Haraszti szamos magangylijtemény
attekintésére is  hivatkozik, tovabba idézi Pietro  Busco

visszaemlékezését, mely a parizsi Bibliotheque Nationale-ban talalhato.

,2Magyar zene ¢és kuruc nota”, Szdzadok 67/1-3 (1933. januar—marcius): 547-610.
Kiilonnyomat: Budapest: Magyar Torténelmi Térsulat, 1933.
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A ,,tehénhts notardl” szolo fejezetet Haraszti a Torténelmi Tarsulat 1931.
novemberi vandorgyiilésén olvasta fo6l. A szdveg nagy mennyiségi

labjegyzetet tartalmaz.

,,Liszt et la comtesse d’ Agoult”, Nouvelle Revue de Hongrie (1933. december): 1050-1053.
Liszt Ferenc és Marie d’Agoult kapcsolatanak bemutatasa. Az életrajzi
torténések parhuzamai kozott hangstlyosan szerepel George Sand és Chopin
viszonyanak abrdzolasa is. Liszt ¢és d’Agoult levelezésének késziild
kozreadasat emliti Haraszti, Orvendetesnek tartva, hogy hozzéaférhetévé

valnak ezek a forrasok.

,Bihari a bécsi kongresszuson ¢és a Rékdczi induld Bécsben”, in Angyal David (szerk.), A grof
Klebelsberg Kuno Magyar Torténetkutato Intézet évkonyve 5. (Budapest: [Magyar
Tudomanyos Akadémia], 1935), 192-242.
A hdrom nagy részbdl allo tanulmany els6 szakasza a Bécsben kialakult
nemzetkdzi zenekultira jellemzdit korvonalazza. Mivel Ausztria és
Magyarorszag kozott folyamatos volt a zenei érintkezés, ez a magyar
zenekultira szempontjabol is dontd fontossaggal birt a magyar nemzeti zene
létrejottének koriilményeit tekintve. Roviden ismerteti Lavotta Janos palyajat.
A masodik részben Bihari Janos tevékenységével, valamint korabeli
recepcidjanak bemutatasaval foglalkozik. Hosszan idéz korabeli forrasokbol
¢s emlékezésekbdl, tobbek kozott Liszt cigany-konyvének Biharira
vonatkoz6 részletét is kozli. Szamos bécsi levéltari dokumentumra hivatkozik
Bihari bécsi fellépéseinek felkutatdsa kapcsan. A zardszakasz a Rakoczi-
induld torténetérél és a neki tulajdonitott jelentéstartalmakrol szol.
Szerzdjének Biharit, tarsszerzdjének Scholl Miklost tekinti, am a
keletkezéstorténetben szamos olyan kérdés van, melyre nem tud biztosan

felelni.

,Mattheo Flecha le jeune, abbé de Tyhon”, Acta Musicologica 7/1 (1935. januar-marcius): 22—
23.
Két katalan zenész ismert ilyen névvel. Az ifjabb Flecha 1579 és 1599 kozott

a tihanyi apatsag abbéja volt, az § életrajzat vizsgalja Haraszti spanyol,
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osztrdk ¢és magyar forrdsok bevondsaval. A cikk zarasaként felhivja a

figyelmet a vonatkoz6 dokumentumok publikéldsdnak lehetdségére.

,,Ernest Dohnanyi et sa nouvelle pantomime »Le flambeau sacré«”, Nouvelle Revue de
Hongrie 53 (1935. majus): 537-538.
Dohnényi A4 szent faklya cimli pantomimjanak budapesti bemutatdjarol. A
zeneszerzd palyaképét kovetden a sziizsé rovid dsszefoglalasa. Ez az els6
olyan balett, melyben a magyar néptanc a modern balett elemeivel 6tvozve,

stilizalt formaban jelenik meg.

,Francois Liszt et la Hongrie”, Nouvelle Revue de Hongrie 53 (1935): 529-538.
A zeneszerzd haldldnak otvenedik évforduldja alkalmabol irt cikk. Liszt
palyéjat az 6t ért kulturalis hatasok bemutatdsa révén vazolja {61, kozéppontba
helyezve Magyarorszaghoz fiz6d6 kapcsolatat. Kiillondsen jelentds szerepet
tulajdonit Parizsnak ¢€s a francia romanticizmusnak Liszt szemléletmodjanak
formalodasaban. Részletesen bemutatja a magyarsaghoz fliz6dé kapcsolatat,

targyalja a Rakoczi-induld megjelenési formadit az életmiivon beliil.

,,Liszt a Paris. Quelques documents inédits I-11”, Revue Musicale 17/165-167 (1936. aprilis—
julius-augusztus): 241-258; 5-16.
Parizs formalta Lisztet, és a francia zenetudomany mégis elfeledkezett rola.
A Liszttel kapcsolatos forrasok feltarasanak hidnyat reklamalja. A csalad
eredetével, nemzetésének kérdéseivel is foglalkozik. Korabeli ujsaghiradasok
alapjan rekonstrualja Liszt elsd parizsi éveit, fellépéseit. Liszt Adam szerepét
emeli ki, szerinte a szakirodalomban eddig 6 nem kapott kelld szerepet. Nyolc
kiadatlan levelét is kozli, kiemelve, hogy 1925 kézepéig 6 intézte fia ligyeit.
A masodik és egyben befejezd rész Liszt Adam 1827-ben
bekovetkezett halalatol veszi kezdetét. Kozli a Le Corsaire 1828. oktober 23-
1 lapszamdban megjelent cikket (,,Le mort du jeune Liszt”), mely a fiatal
miivész halalhirét keltette. Korabeli sajtohirek alapjan korvonalazza a
torténetet, érintve Liszt zongoramiivészi, zeneszerzoi €s ird6i munkassagat is.
Ekkor még tigy véli, hogy a La Gazette-ben és a Le Monde-ban megjelent

irasok Liszt gondolatait tiikrozik, d’Agoult csak lemasolta az irdsokat.
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Kiadatlan levelekre is hivatkozik, és részben idézi azokat gondolatmenecte

alatamasztasara.

,.Liszt Ferenc Parisban”, Uj Id6k 42/21 (1936. méjus): 761-763.
A francia févaroshoz kot6do epizodok felidézése Liszt Ferenc életébdl az ifju
zongoravirtudéz Périzsba érkezésétol egészen haléldig. Liszt a ,,romantikus
dandy” tokéletes tipusa, a korszak hangulatai benne érvényesiilnek a
legerésebben. Haraszti idéz egy francia nyelvii, Liszthez irt kdlteményt
eredetiben és magyar forditdsban, valamint korabban publikalatlan képeket is

ko6zo1.

,Liszt und die Zigeuner”, National-Zeitung, Abendblatt No. 350 (1936. jalius 31): 1-2.
Liszt az ,,igazi romantikus” (,,der wahre Romantiker”). Ez is hozzajarulhatott
ahhoz, hogy a ciganyzene stilusa ekkora hatast tett rd. Azok a dalok,
amelyeket Liszt a ciganyok szerzményeinek vélt, dilettans zeneszerzok
alkotdsai voltak, a cigdnyok jatszottdk. Nem igazi parasztzene

(,,Bauernlieder™).

,Deux franciscains: Adam et Franz Liszt I, La revue musicale 18/174 (1937. majus): 269-271.
Liszt valldsossdganak kérdését vizsgdlja, amit Liszt nagyapjaig,
Georges Adam Lisztig vezeti vissza. Az életrajzok hidnyossaga, hogy
nem tesznek emlitést arrdl a tényrdl, hogy Adam Liszt ferences volt —
mint ahogy fia is az lett 70 évvel késébb. Pozsonyban tanult Paul
Rieglernél, és itt 1épett be a ferences rendbe is, amit 1797-ben hagyott
el. Liszt 1823-ban tett eldszr latogatast a ferenceseknél, édesapja
meglatogatta régi baratjat, Capistran Wagnert. Nagy hatést tett ra a
latogatas. Ramutat, mennyire més gyokerekbdl taplalkozott hite, mint

Sayn Wittgenstein hercegnéé.
,Le probléme Liszt”, Acta Musicologica 9/3—4 (1937. junius—december): 123-136. és ,,Le

probléme Liszt (suite et fin)”, Acta Musicologica 10/1-2 (1938. januar—julius): 32—46.
Kiilonnyomat: Kobenhavn: kiad6 nélkiil, 1937.
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Otven évvel Liszt halala utan is zavarba ejt6 a kérdés: ki volt valdjaban Liszt
Ferenc? Mi az, ami valoba a sajat elképzelése, mit tettek hozza fennmaradt

irasathoz muzsai vagy munkatarsai?

,Liszt Ferenc irodalmi miiveinek szerzésége I-111.”, Budapesti Szemle 252/734-736 (19309.

januar): 31-54.;186-210.; 299-321. Kiilonnyomat: Budapest: Franklin Tarsulat, 1939.
Francia, német és magyar koz- és magangyiijtemények dokumentumai
alapjan késziilt kozlemény. Eléadas forméjaban kiilfoldi kongresszusokon és
tudomanyos tiléseken is elhangzott.

Liszt egyéniségének szinessége zavarba ejti az életmii kutatdit. A
sokszor ellentmond¢ jelenségek hatterében két né: Marie d’Agoult és Sayn
Wittgenstein hercegné hatésa érezhetd. Ezért tartja tévedésnek Haraszti azt a
zenetudomanyi gyakorlatot, amely Liszt gondolatait irodalmi miiveinek
alapjan kisérli meg rekonstrualni, hiszen ezekben az irasokban nem
elsdsorban az 6 gondolatvilaga érvényesiil. A publikalt irasok kéziratainak
hianyat konstatdlja, és kijelenti, hogy Liszt maganlevelezésén és néhany
levélszerii naplofeljegyzésén kiviill semmit sem irt. A tanulmanyban a
Lisztnek tulajdonitott irasok stilusat és egyes momentumait veti 0ssze
Haraszti d’Agoult és Sayn Wittgenstein hercegné irasaival (Emlékiratok,
Koztarsasagi levelek), nem zarva ki annak lehet6ségét, hogy masok is
dolgoztak a szdvegeken (d’Ortigue, Georges Sand). A neki tulajdonitott
publikaciok kapcsan Liszt reakcioira is kitér. Néhany a Liszt-irodalomban
elterjedt tévedésre, félreforditasra is folhivja a figyelmet. Kiilon részletezi a
hirhedt cigany-elmélet 1étrejottét és hatterét.

A levelekbdl kérvonalazddik Liszt igazi ir6i stilusa. Az ir6-gondolkodd
szerepét csak a romantika osztotta ki ra, valojaban 6szton-génie volt, nincs

sziikség a meghamisitott eszményitésére.

»Matyas kirdly az énekes szinpadon”, in Lukinich Imre (szerk.), Matyas kiraly emlékkonyv
(Budapest: Franklin, [1940]): 491-523.
Kiilonnyomat: Budapest, Franklin, [1940].

Szentjobi Szabo Laszlo ,Matyas kirdly vagy a nép szeretete jambor

fejedelmek jutalma” cimill szinmiivét Heinisch Gyorgy szinhazi karmester
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zenésitette meg, részben Arnold Gyorgy dalait felhasznalva. A mi partitirajat
az Operahaz konyvtara Orizte meg, itt tanulmanyozta Haraszti. Minden
bizonnyal Kolozsvaron mutattak be 1827-ben vagy 1832-ben, Budan pedig
1834-ben csendiilt f6l. A tanulmany a mii cselekményének bemutatasaval
parhuzamosan a zenei jellemzoket is bemutatja.

Erintélegesen emliti Erkel Ferenc Hunyadi Ldszléjaban Matyas
szerepét, majd Mosonyi Mihdly Szép Ilonkajanak sziizséjére és zenei
megoldasainak bemutatasara tér at. A Bertha Sandor zenéjével Parizsban
bemutatott Mathias Corvin cim@ dalmiivet, majd az Operahazban 1896-ban
bemutatott Corvin Mdatydas cimi egyfelvonasost, Gross Karoly munkajat
elemzi. A Matyas kirdly személyéhez egyediill méltd operaként Carlo
d’Ormeville szovegird és Ciro Pinsuti zeneszerz6 Mattia Corvino cimii
operajat nevezi meg, melyet a milanoi Scalaban 1877-ben mutattak be.

Az elemzéseket kottarészletek illusztraljak.

,Zene és unnep Matyas és Beatrix idejében”, in Lukinich Imre (szerk.), Matyas kiraly
emlékkonyv (Budapest: Franklin, [1940]): 291-412.
A nyugati zenekultira hatasainak tiikrében vizsgalja Matyas udvaranak

kultarajat.

,,Berlioz, Liszt, and the Rakoczy March”, The Musical Quarterly 26/2 (1940. aprilis): 200-231.
aspektusait vizsgalja kiilonféle forras bevonasaval. Berlioz ¢és Liszt
visszaemlékezésein és levelezésén tul a parizsi Conservatoire-ban Orzott
Berlioz kéziratok alapjan kisérli meg korvonalazni a szoban forgé mi
keletkezésének idejét. Kitér a magyarorszagi recepciora, Berlioz miiveének

pesti, és Liszt atdolgozasanak pozsonyi fogadtatasara.

,, T'ympanum militaire. A magyar vitézség dicsérete”, A Zene 22/3 (1940. november): 39-44.
Christoph Demantius 1600-ban megjelent Tympanum militaire cimi
énekgylijteménye kapcsan a csatdkat festd zenékrdl ir. Kiindulopontja
Clement Jannequin, az 6 nyomdokain haladt Demantius. Haraszti német

eredetiben kozli néhdny ének szovegét. A cikket rovid irodalomjegyzék zarja.
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,A barokk zene”, in Domanovszky Sandor et al., Magyar miivelédéstiorténet (Budapest:
Magyar Torténeti Tarsulat, 1941), 611-632.
Gazdagon illusztralt tanulmany a 15-18. szédzadi magyar zene formadirdl.
Kitér a magyar zene ¢és tanc kiilonféle szintereire, fouri udvarokra, asztali
zenére €s a magyar hangszertorténetre is. Targyalja a ciganyzenészek
szerepét, repertoarjat és eléadasmodjat. Bihari Janos €s a neki tulajdonitott

Rékoczi-induld zarja a tanulmanyt.

,,Die Autorschaft der literarischen Werke Franz Liszts”, Ungarische Jahrbiicher (Berlin: k.n.,
1941)
Liszt irodalmi miveinek szerzOségét vizsgalja. A sorozat célkitlizése a
magyar miivelddéstorténet multjdnak és jelenének megismertetése a német

olvasokozonséggel.

,.Egy mulatd nagykovet”, Uj Idék 47/6 (1941. februar): 162—164.
Apponyi Rudolf naploéja alapjan rekonstrudlja az Apponyi-csaldd 1826-0s
Périzsi tartozkodasat, tarsasagi életét. Leir egy mulatsagot, érinti a felhangzo

zenéket is, Bihari és Lavotta nétai csendiilnek ol.

,,Frangois Couperin: a rokoko zenésze”, A Zene 22/12-13 (1941. majus-jinius): 190-192.
XIV. Lajos uralkoddsa utolsé évtizedeinek legkonnyebben megérthetd
zenésze Frangois Couperin. Bachhoz hasonldan zenészdinasztia sarja, am 6
nem Orokiti tovabb a hagyomdanyt. Mig utanozni probélja az olasz zenét,
megteremti a francia nemzeti stilust.
A tanulmany masodik részében a clavecin torténetérdl, jellegzetességeirdl és

Couperin clavecin-miveir6l esik szo.

,,Liszt Ferenc édesanyja”, A Zene 22/15 (1941. augusztus): 231-236.
Laager Maria ¢életrajzanak romantikus  szemléletmodrol — arulkodo
Osszefoglalasa. Forrasként hivatkozik a zeneszerzd és €desanyja levelezésére,

de nem i1déz a dokumentumcsoportbol.

,,D’Agoult grofné, Liszt gyermekeinek anyja”, A Zene 23/7 (1942. januar): 98-103.
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Ismeretterjeszté irds Marie d’Agoult ¢életérél.  Liszttel  tortént
megismerkedését a gréfnd negyven évvel késobbi emlékiratai alapjan idézi

fel. Marie-t mint a koriilmények aldozatat festi le.

., Wagner Richard utolsé szerelme”, Uj Idék 48/5 (1942. februér): 131-132.
A Parsifalon dolgozo zeneszerzd utolsé szerelme Judith Gautier, Theophil
Gautier ir6 lanya. Haraszti sorra veszi Wagner 0t szerelmét: Minna Planer,
Jessie Laussot, Mathilde Wesendonck, Cosima Liszt. Gautier-val valo
kapcsolatat francia nyelven irt mintegy Otven levelik Orzi. Judith a
Parsifalhoz francia nyersforditast és miiforditast is készitette. Wagnerral valo
kapcsolata azért ért véget, mert beleszeretett egy fiatal zeneszerz6be, Louis

Benedictusba.

»Sayn Wittgenstein hercegnd: Liszt Ferenc élettarsa”, A Zene 23/14 (1942. julius): 210-216.
Liszt ¢és Carolin Sayn Wittgenstein kapcsolatat —mutatja be
megismerkedésiiktdl hazassagukon keresztiil egészen a hercegné 1887-ben
bekovetkezett halalaig. Dokumentumokra hivatkozva korvonalazza Carolin

valdperének eseményeit is.

,,HUsvét a zenében”, A Zene 24/11 (1943. éprilis): 163-167.
A husvéthoz kapcsolodo zenemiivek attekintése a 12. szdzadtol egészen a 20.
szédzad elejéig. A miivek adatainak rovid, tomor felsoroldsat helyenként

anekdotaszert szakaszok szinesitik.
,,JFranz Liszt”, The Musical Quarterly 33/4 (1947. oktober): 490-516.

A propos de ’orgue de Mathias Corvin du Musée Correr & Venise”, Orgue (revue trimestrielle
de I’ Association des amis de 1’Orgue) 14 (1948)

,Franz Liszt and Richard Wagner in the Franco German War of 1870, The Musical Quarterly
35/3 (1949. jalius): 386-411.

,,Pierre Bono luthiste de Mathias Corvin”, Revue de Musicologie 31/89-92 (1949): 73-85.
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Matyas udvaranak zenei ¢életét mutatja be, a nemzetkézi vonasok
hangstlyozasaval jellemzi. Sorra veszi az udvarban megfordult zenészeket,
Pietro Bono lantvirtu6zt a leghiresebbek koz¢é sorolja. Részletezi a hangszer
torténetét és korabeli ismertségét, valamint a hozza kothetd asszociaciokat
Hans Sachs és Baldassare Castiglione munkai nyoman. Bono tevékenységét
irasos forrasok, valamint fennmaradt rajzok és festmények alapjan

rekonstrudlja.

,,Les origines de I’orchestration de Liszt”, Revue de Musicologie 34/103-104 (1952. december):
81-100.

,,Un romantique déguisé en tzigane”, Revue belge de Musicologie 7/1-2-4 (1953): 26-39.; 69—
94,
Az elsd részben Liszt zongoramiiveinek aprop6jan a magyar tdnc, azon
beliil is a verbunkos eredetét, funkcidjat és tovabbélését vizsgalja.
Bemutatja Bihari szerepét e zenei stilus megismertetésében, ¢és
korvonalazza azt a folyamatot, ahogyan ez Liszt zenemiiveibe bekertilt
az els6 magyaros zongoramilvektdl (itt Gardonyi 1935-0s
publikacidjara hivatkozik) a Magyar Dallok és a Magyar rapszodidak
sorozataig. A forrdsok kozott Liszt leveleire ¢és egykoru
sajtoorganumokra is hivatkozik.

A masodik és egyben befejezd rész a Magyar rapszodiakra
koncentral. Liszt levelei alapjan korvonalazza a zeneszerzd
koncepciojat a cigdnyzenérdl, majd sorra veszi a Magyar rapszodidak
egyes darabjait. A fontosabb adatokon til bemutatja a darabokban
felhasznalt dallamokat, helyenként kéziratos forradsokra, fennmaradt

vazlatokra is hivatkozik.

,La technique des Improvisateurs de langue vulgaire et de latin au quattrocento”, Revue belge
de Musicologie 9/1-2 (1955): 12-31.
Mit értettek a 15. szadzadban ,,improvisateur” alatt? Haraszti a versmondok és
énekmondok miikddésének forrasait veszi sorra. A zenei rogtonzésrol szolva
a trouverek €s ménestrelek tevékenységébdl indul ki, hangszerjatékukat is

korvonalazza. Bemutatja azokaz az alkalmakat, amelyek soran énekeltek.
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Kiemeli a lant szerepét a nemesi korokben, valamint a hangszer nevének
valtozasat, kiilonféle megnevezéseit is nyomon koveti. Forrasként Baldassare
da Castiglione-ra és Tinctoris-ra hivatkozik. Attekinti e hagyomany
atsziiremkedését a klasszikus mifajokba, tk. Rossini Othellojaban és Liszt
Velence és Napoly cimi sorozataban is vizsgalja. A Brandolini-fivérek,
Raffaello és Aureliano miikodésérdl is szot ejt — utdbbi retorikaprofesszor
volt, Matyas udvaraban is tevékenykedett. Aureliano munkai nyoméan kiemeli
Pietro Bono munkéssagat. Végezetiil 6sszefoglalja a kozépkori énekes-

lantos-rogtonzok jellemzo technikait, stilaris sajatossagaikat.

,,L.’¢élement latin dans 1’oeuvre de Chopin”, Franz Zagiba (szerk.), Chopin Jahrbuch (Ziirich:
Amalthea, 1956), 37-83.
Chopin zenéjét a korszak kontextusdban értelmezi, véleménye szerint ez a
zenetudomany valédi feladata. Parhuzamként Liszt palyajat és személyiségét
is korvonalazza. Nem a szarmazasbol eredd lengyel, hanem a szerzett latin
elemeket vizsgalja. Chopint nem kozmopolita, hanem nemzetkdzi

jelenségnek tartja, aki magdban egyesiti a latin és a szlav szellemet.

,,L.e romantisme de la mort de Beethoven & Liszt”, in Jacques Chailley, Précis de musicologie

(Parizs: Presses Universitaires de France, 1958), 262—290.
Beethoven halalatol Liszt fellépésig koveti nyomon a zene torténetét.
Definicioja szerint a romantika folyamatos kiizdelem, 0j Otletek Uj
formaba t6rténd ontése. Artalmasnak tartja szétszakitani az irodalmi, a
képzOmiivészeti, a zenei és a tancbeli romantikat, mivel ezek egy
egységet képeznek. Targyalja a romantika jellemz0 jelenségeit, példaul
a zeneszerzok irasai irant felélénkiild figyelmet, a virtuozitast, melyet a
korszak produktumanak tekint; a vezénylés miivészetét, melyet
Berliozig vezet vissza, valamint a nemzetiségek zenéje és a folklor
iranti érdeklddést, tovabba a 18. szdzadi zene mestereinek 0jboli
felfedezését. A jelenségek ismertetése utan kitér a recepcid
sajatossagaira is, amilyenek példaul a — Haraszti szerint zenetorténeti
forrasként keriilendd — romantikus zeneszerzo-életrajzok, végezetiil

sorra veszi a korszakrol megjelent publikiciokat és a témaval
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foglalkoz¢ folyoiratokat. A tanulmanyt 12 oldal terjedelmi bibliografia

zarja.

»De la mort de Liszt 4 Debussy”, in Jacques Chailley, Précis de musicologie (Parizs: Presses

Universitaires de France, 1958), 291-306.
Haraszti szerint Liszt haldlanak napjaval a romantika kora is lezarult,
ezzel egyiitt véget ért a kromatika aranykora és a modalitas kezdete
volt. A zenei életben folyamatosan harcol egymassal a romantika és a
klasszika, a ,,brahmin”-ok és a franckistak, a Liszt- és Wagner-kovetok
kozott, Strauss €s Mahler miivészete a bizonysag arra, hogy a romantika
donté gyoézelmet aratott. A korszak aramlatainak rovid jellemzését
kovetéen Debussy miivészetének a tobbi szerz6hoz képest rendkiviil
részletes ismertetésére tér at. Szot ejt a Hatokrol, a lirikus Faurérol és
az impresszionizmus utols6é képviseldjérdl, Ravelrdl is. A harmojuk

koré csoportosuld tanitvanyok biztositjdk Franciaorszag mennyiségi

crer

2 9

,La danse”, 7, in Jacques Chailley, Précis de musicologie (Parizs: Presses Universitaires de

France, 1958), 368-384.
A tanc Osszetett miivészet, mely olyan teriiletekkel érintkezik, mint —
tobbek kozott — a pszicholdgia, az archeoldgia, az etnologia, a vallas,
az irodalomtorténet stb. A tdnc a maga Osi formdjdban a Iélek
kifejez6dése. A ritualis eredet ismertetését kovetéen Haraszti sorra
veszi a tanc torténetének fontosabb allomasait, kitér az egyes
tanctipusok jellemzdire, elterjedtségiikre, valamint a roluk szolo
tanulmanyokra €s osszefoglalé6 munkakra is. Példakat hoz a klasszikus
zenében torténd felhasznaldsukrodl is. Ismerteti a tanccal kapcsolatos
kérdeésekkel foglalkozo folyoiratokat, valamint a relevans francia
gyljteményeket, konyvtarakat. 9 oldal terjedelmii bibliografia zarja a

tanulmanyt.

, Trois faux documents sur Liszt 1. Liszt et Franck Il. Liszt et Moussorgsky Ill. Liszt et
Schumann”, Revue de Musicologie 42/118 (1958. december): 193-216.
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Egyéb kozlemény
Dio6sy Béla—Haraszti Emil-Kern Aurél, A Nemzeti Zenede ujjdszervezése (Budapest, 1919)

Lichtenberger Henrik: Wagner Richard (Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1916).

Bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta: Haraszti Emil.
Henri Lichtenberger a parizsi egyetem tanara, konyvét francia nyelven irta,
1910-ben jelent meg. A forditast Esty Janosné végezte, a kotet atnézte,
elészoval és jegyzetekkel ellatta Haraszti Emil.
A négyoldalas eldsz6 poziciondlja Lichtenberger konyvét a kortars
szakirodalomban, kiemelve, hogy ez az els6 magyar nyelvl kiadvany, mely
Wagner miivészetével foglalkozik. Kitér néhany széhasznalatbeli kérdésre
(Gesamtkunst az eredetiben art intégral, a magyarban egyetemes miivészet;
Gesamtkunstwerk az eredetiben oeuvre d’art intégrale, a magyarban
egyetemes mialkotas; das gemeinsame Drama az eredetiben le drame
communiste, a magyarban egyetemes vagy collectiv drama). A jegyzetek a
szovegben emlitett személyek tomor életrajzat kozlik, hivatkozasokat adnak
meg, vagy egyes fogalmakat pontositanak. A kotet nagy masodik részeként
jelent meg Haraszti 6nalld6 munkaja, a Wagner Richard és Magyarorszag

(1asd feljebb).
Irasok, kritikak
,,Qrieg”, Budapesti Hirlap 29/32 (1909. februar 7.): 31-33.
(Vecsey Ferenc), Budapesti Hirlap 29/267 (1909. november 11.): 12.
(Kamarazene), Budapesti Hirlap 29/272 (1909. november 17.): 14.
(Operahaz), Budapesti Hirlap 29/276 (1909. november 21.): 12.

(Kamarazene), Budapesti Hirlap 29/285 (1909. december 2.): 11.
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(Busoni), Budapesti Hirlap 29/286 (1909. december 3.): 9.

(Orgona-hangverseny), Budapesti Hirlap 29/288 (1909. december 5.): 16.

(Szimfoniai zenekar), Budapesti Hirlap 29/289 (1909. december 7.): 12,

(Hangverseny), Budapesti Hirlap 29/297 (1909. december 16.): 12.

(Paderevszki), Budapesti Hirlap 30/12 (1910. januar 15.):12.

,Gounod Fauszt-ja. A bemutat6 6tvenéves évforduldjan”, Budapesti Hirlap 30/17 (1910. januar

21.): 7-8.

(Zenekari hangverseny), Budapesti Hirlap 30/42 (1910. februdr 19.): 12.

,,Chopin és George Sand”, Budapesti Hirlap 30/44 (1910. februér 22.): 2—4.

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 30/56 (1910. marcius 8.): 16.

(Kamarazene), Budapesti Hirlap 30/57 (1910. marcius 9.): 11.

(Hangverseny), Budapesti Hirlap 30/70 (1910. marcius 24.): 13.

(Operahdz), Budapesti Hirlap 30/78 (1910. aprilis 2.): 11.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 30/96 (1910. 4prilis 23.): 12.

(Hangversenyek), Budapesti Hirlap 30/98 (1910. aprilis 26.): 13.

(Hangverseny), Budapesti Hirlap 30/99 (1910. aprilis 27.): 14.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 30/103 (1910. majus 1.): 15.
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(Operahaz), Budapesti Hirlap 30/127 (1910. majus 29.): 15.

,Monsieur Weckerlin.” Budapesti Hirlap 30/172 (1910. jalius 21.): 12-13.

(Szimfoniai Zenekar), Budapesti Hirlap 30/247 (1910. oktober 18.): 14.

(Kamarazene), Budapesti Hirlap (1910. november 1.): 15.

(Kamarazene), Budapesti Hirlap 30/263 (1910. november 5.): 12.

(Szimfoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 30/265 (1910. november 8.): 14.

(Hangversenyek), Budapesti Hirlap 30/266 (1910. november 9.): 11.

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 30/267 (1910. november 10.): 14.

(Zenekari hangverseny), Budapesti Hirlap 30/271 (1910. november 15.): 16.

(Kamarazene), Budapesti Hirlap 30/284 (1910. november 30.): 12.

(Bossi), Budapesti Hirlap 30/285 (1910. december 1.): 13.

,Debussy”, Budapesti Hirlap 30/289 (1910. december 6.): 1-3.

(Zenekari hangverseny), Budapesti Hirlap 30/294 (1910. december 11.): 15.

(Zenekari hangverseny), Budapesti Hirlap 31/4 (1911. januar 5.): 12-13.

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 31/10 (1911. januar 12.): 15.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 31/12 (1911. januar 14.): 15.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 31/14 (1911. januar 17.): 15.
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(Kamarazene), Budapesti Hirlap 31/18 (1911. januar 21.): 18.

(Zenekari hangverseny), Budapesti Hirlap 31/24 (1911. januar 28.): 13.

(Zenekari hangverseny), Budapesti Hirlap 31/25 (1911. januar 29.): 16.

(Filharmoéniai hangverseny), Budapesti Hirlap 31/40 (1911. februar 16.): 14.

(Kamarazene), Budapesti Hirlap 31/45 (1911. februar 22.): 13.

(Filharmoéniai hangverseny), Budapesti Hirlap 31/58 (1911. marcius 9.): 13-14.

(Dalest), Budapesti Hirlap 31/63 (1911. marcius 15.): 10.

(Casals Pablo), Budapesti Hirlap 31/75 (1911. marcius 30.): 12.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 31/79 (1911. éprilis 4.): 14.

(Zenekari hangverseny), Budapesti Hirlap 31/85 (1911. aprilis 11.): 12.

(Zenekari hangverseny), Budapesti Hirlap 31/87 (1911. aprilis 13.): 11.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 31/235 (1911. oktdber 4.): 13.

,Diszeldadas az Operahazban”, Budapesti Hirlap 31/251 (1911. oktober 22.): 5.

,Zenekari hangverseny”, Budapesti Hirlap 31/268 (1911. november 11.): 12.

,»Zenekari hangverseny”, Budapesti Hirlap 31/269 (1911. november 12.): 16.

,,Operahaz”, Budapesti Hirlap 31/271 (1911. november 15.): 13.

,2Hangversenyek”, Budapesti Hirlap 31/275 (1911. november 19.): 14.
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,.Népopera”, Budapesti Hirlap 31/298 (1911. december 16.): 13.

,,JFilharmoniai hangverseny”, Budapesti Hirlap 31/302 (1911. december 21.): 13.

[Cikk cime hianyzik] Budapesti Hirlap 31/309 (1911. december 30.): 16-17.

,Zenekari hangverseny”, Budapesti Hirlap 32/5 (1912. januar 6.): 16.

»Népopera”, Budapesti Hirlap 32/7 (1912. januar 9.): 12.

,Hangverseny”, Budapesti Hirlap 32/10 (1912. januar 12.): 13.

,Operahdz”, Budapesti Hirlap 32/13 (1912. januar 16.): 14.

,Filharmoniai hangverseny”, Budapesti Hirlap 32/15 (1912. januar 18.): 14.

,Furulyas Jancsi — Ganne Louis operettjének bemutatasa a Népoperaban”, Budapesti

Hirlap 32/17 (1912. januar 20.): 12.

(Zenekari hangverseny), Budapesti Hirlap 32/19 (1912. januar 23.): 15.

,»Szibéria”, Budapesti Hirlap 32/29 (1912. februar 3.): 2-3.

(Operahdz), Budapesti Hirlap 32/30 (1912. februar 4.): 16.

(Zenekari hangverseny), Budapesti Hirlap 32/35 (1912. februar 10.): 12-13.

(Zenekari hangverseny), Budapesti Hirlap 32/49 (1912. februar 27.): 13-14.

(Népopera), Budapesti Hirlap 32/56 (1912. marcius 6.): 15.

(Népopera), Budapesti Hirlap 32/59 (1912. marcius 9): 14.
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A zenedrama fejlodése — Kern Aurél eldadasa a Mibaratok Korében”, Budapesti
Hirlap 32/65 (1912. marcius 16.): 12.

,Forradalmi szerelem”, Budapesti Hirlap 32/66 (1912. marcius 17.): 8.

(Népopera), Budapesti Hirlap 32/67 (1912. marcius 19.): 14.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 32/68 (1912. marcius 20.): 14.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 32/77 (1912. méarcius 30.): 11.

(Operahdz), Budapest Hirlap 32/79 (1912. aprilis 2.): 14.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 32/88 (1912. aprilis 12.): 13.

(Népopera), Budapesti Hirlap 32/90 (1912. aprilis 14.): 13.

(Népopera), Budapesti Hirlap 32/91 (1912. aprilis 16.): 12.

(Népopera), Budapesti Hirlap 32/121 (1912. majus 22.): 13.

(Népopera), Budapesti Hirlap 32/125 (1912. méajus 28.): 8.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 32/128 (1912. majus 31.): 13.

,»A botcsinalta doktor — Gounod vigoperdja, bemutatta a Népopera 1912. janius 7-én”,

Budapesti Hirlap 32/135 (1912. junius 8.): 14.

,Massenet”, Budapesti Hirlap 32/192 (1912. augusztus 15.): 2-3.

,» Lengerész Kato — Operett harom felvonasban, irta Buchbinder Bernat. Magyar szinre

alkalmazta Mérei Adolf. Zenéjét szerzette Jarnd Gyorgy. El0szor adtak a Népoperaban

1912. szeptember 21-én”, Budapesti Hirlap 32/224 (1912. szeptember 22.): 6.
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(Népopera), Budapesti Hirlap 32/229 (1912. szeptember 28.): 12.

(Népopera), Budapesti Hirlap 32/233 (1912. oktober 3.): 15.

(Ritmikus torna), Budapesti Hirlap 32/242 (1912. oktober 13.): 16.

,Karmen — Bizet zenedramaja a Népoperaban”, Budapesti Hirlap 32/246 (1912.
oktober 18.): 12-13.

(Népopera), Budapesti Hirlap 32/252 (1912. oktober 25.): 13.

(Hangverseny), Budapesti Hirlap 32/ 257 (1912. oktdber 31.): 16.

,Hubay és Liszt”, Budapesti Hirlap 32/259 (1912. november 2.): 1-4.

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 32/263 (1912. november 7.): 16.

,Ars Gallica — A filharmonikusok francia estéje”, Budapesti Hirlap 32/275 (1912.
november 21.): 1-4.

,Hangversenyek”, Budapesti Hirlap 32/269 (1912. november 14.): 15-16.
1. Hoehn Alphred zongoraestje.
2. A Szimfonikusok estje, kiilonlegesség Glazunov zenekari kolteménye, a
Salome tanca.
3. Enrico Bossi orgonaestje a Zeneakadémia nagytermében. Bach, Guilmant
¢s Dubois miiveket jatszott. Kozremiikodott Ipolyi Laszlo.

4. A Capet vondsnégyes koncertje a Royal teremben.

(Dalest), Budapesti Hirlap 32/272 (1912. november 17.): 18.

(Jadlowker), Budapesti Hirlap 32/280 (1912. november 27.): 15.

,1Hangversenyek”, Budapesti Hirlap 32/299 (1912. december 19.): 15-16.

36



Ozsvart: Haraszti Emil irasainak annotalt bibliografidja

A politika elérte a koncertteremeket, bar nem szabadna, hogy beleszolasa
legyen a miivészet dolgaiba. Az elmult koncertek a panszlavizmus jegyében
teltek.

1. A bécsi Konzertverein Ferdinand Loewe vezényletével. Magyar miiként
Mihalovich Odon Sell cimii zenekari balladajat tiizte miisorra.

2. Filharmonikus Zenekar koncertje, miisorukon Dukas és Debussy miivei
mellett Schumann, Beethoven és Csajkovszkij egy-egy szimfonidja szerepelt.
3. A Szimfoniai Zenekar koncertjén Lavotta Rezsé miive hangzott el.

4. A Filharmonikusok szlav estje.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 32/307 (1912. december 29.): 14.

(Hangversenyek), Budapesti Hirlap 33/14 (1913. januar 16.): 14-15.
1. A bécsi Konzertverein zenekara és Ferdinand Loewe. Minden korabbinal
nagyobb mértékben adagolta a német muzsikat: két Brahms- és egy Bruckner
alkotés a miisoron.
2. A Szimféniai Zenekar munkashangversenye. Legnagyobb sikert Lavotta
Rezs6 Suite rustique-ja aratta.
3. A Zeneakadémia vizsgahangversenye, tk. Hochtl Margit, Havel Edit és

Bardos Alice elfadasa.

,2Hoffmann meséi”, Budapesti Hirlap 33/18 (1913. januar 21.): 1-3.

,2Hangversenyek”, Budapesti Hirlap 33/38 (1913. februar 13.): 13-14.
1. Guilbert Ivett dalestje, kozremiikodott Louis Fleury fuvolan és Arturo
Lunatti zongoran.

2. Szendy Arpad zongoraestje.

,Hangversenyek”, Budapesti Hirlap 33/50 (1913. februar 27.): 14.

,,Szoktetés a szeralybol harom bemutato[sic!] — Bemutat6 az Operahazban”, Budapesti
Hirlap 33/65 (1913. mércius 16.): 9.

(Népopera), Budapesti Hirlap 33/96 (1913. éaprilis 23.): 13.
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,Harom bemutat6 az Operaban”, Budapesti Hirlap 33/105 (1913. majus 4.): 17.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 33/108 (1913. majus 8.): 11-12.

»Wagner Rikard”, Budapesti Hirlap 33/120 (1913. majus 22.): 31-32.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 33/121 (1913. méajus 23.): 9.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 33/141 (1913. junius 15.): 18.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 33/225 (1913. szeptember 23.): 15-16.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 33/227 (1913. szeptember 25.): 14.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 33/236 (1913. oktober 5.): 15.

Verdi”, Budapesti Hirlap 33/240 (1913. oktober 10.): 13-14.

,»A Madonna ékszere — A Népopera jdonsaga”, Budapesti Hirlap 33/242 (1913.
oktober 12.): 6-7.

,Hangversenyek”, Budapesti Hirlap 33/251 (1913. oktober 23.): 12-13.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 33/260 (1913. november 4.): 15.

(Tetrazzini Lujza), Budapesti Hirlap 33/265 (1913. november 9.): 15.

,Hangversenyek”, Budapesti Hirlap 33/274 (1913. november 20.): 16.
1. A Filharmoniai Tarsasag zenekardnak estje, miisoron Berlioz, Antalffy-
Zsiross DezsO, Mendelsson és Csajkovszkij miivei. Szolista a spanyol Joan
Manén.
2. Szigeti Dezsd, Son Henry és Thoman Istvan tridhangversenye. Jozsef

Ferenc kiralyi herceg is jelen volt.
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(Hangversenyek), Budapesti Hirlap 33/286 (1913. december 4.): 13.
1. Pablo Casals estje.
2. A Capet vondsnégyes kamaraestje.

3. Julia Culp és Eugene d’Albert estje.

,Hangversenyek”, Budapesti Hirlap 33/292 (1913. december 11.): 13.
1. A Szimfoniai Zenekar koncertje Kun Laszldé vezényletével. Miisoron:
Henry Rabaud: Ejjeli kormenet; Radnai Miklos: Mozaik szvit; Wagner:
Lohengrin —eldjaték; Csajkovszkij: 1812 nyitany; Beethoven: 4. szimfonia. A
koncerthez Kern Aurél irt vilagos, rovid ismertetoket.

2. A Thoman-Szigeti—Son tri6 masodik hangversenye.

,Muszorgszkij”, Budapesti Hirlap 33/300 (1913. december 20.): 1-4.

,,Godunov Boris — Bemutato az Operaban”, Budapesti Hirlap 33/301 (1913. december
21.): 6-7.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 34/5 (1914. januar 6.): 13.

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 34/11 (1914. januar 13.): 17.

,Hangversenyek”, Budapesti Hirlap 34/19 (1914. januar 22.): 13-14.
1. Az Uj Magyar Zeneegyesiilet hangversenye. Radnai Miklés, Buttykay
Akos és Molnar Antal miivei. Az egyesiilet igazgatoja, Kacsoh Pongrac is
jelen volt.
2. Hoehn Alfréd zongoraestje.
3. Kun Laszl6 zenekaranak koncertje. Ujdonsagként Florent Schmitt Nydruto
cimil darabja csendiilt fol.
4. Moritz Rosenthal zongoraestje. A kritika Chopin-Liszt Chant polonaise-ét
¢s Schumann Karnevdljat emeli ki.
5. Csuka Béla bemutatkoz6 hangversenye.

6. Kwartin Bernat dalestje.
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Ozsvart: Haraszti Emil irasainak annotalt bibliografidja

(Makkabeus Judas), Budapesti Hirlap 34/59 (1914. marcius 10.): 13.

(Népopera), Budapesti Hirlap 34/104 (1914. majus 3.): 15.

(Népopera), Budapesti Hirlap 34/126 (1914. majus 30.): 14.

(Pavlova Anna), Budapesti Hirlap 34/127 (1914. majus 31.): 14.

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 34/300 (1914. november 28.): 10.

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 34/314 (1914. december 12.): 10.

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 34/321 (1914. december 19.): 13.

(Mozart Requiemje), Budapesti Hirlap 34/324 (1914. december 22.): 10.

(Katica), Budapesti Hirlap 341328 (1914. december 26.): 10-11.

(Filharmoéniai hangverseny), Budapesti Hirlap 35/16 (1915. januar 16.): 10-11.

,»A Szekund-Hegedlis panasza”, Budapesti Hirlap 35/20 (1915. januar 20.): 3-4.

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 35/37 (1915. februar 6.): 10.

(Rado6 Aladér), Budapesti Hirlap 35/44 (1915. februar 13.): 14.

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 35/51 (1915. februar 20.): 13-14.

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 35/58 (1915. februér 27.): 14.

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 35/65 (1915. mércius 6.): 14.

(Dohnanyi Ern6), Budapesti Hirlap 35/68 (1915. marcius 9.): 13.
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Ozsvart: Haraszti Emil irasainak annotalt bibliografidja

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 35/72 (1915. méarcius 13.): 13.

(Beethoven-est), Budapesti Hirlap 35/75 (1915. marcius 16.): 13.

(Pillangdkisasszony), Budapesti Hirlap 35/85 (1915. marcius 26.): 8.

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 35/86 (1915. marcius 27.): 14.

(Dohnanyi-est), Budapesti Hirlap 35/100 (1915. aprilis 11.): 18.

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 35/106 (1915. aprilis 17.): 12.

(Strausz Rikérd), Budapesti Hirlap 35/112 (1915. é4prilis 23.): 11.

(Missa Solemnis), Budapesti Hirlap 35/118 (1915. aprilis 29.): 15-16.

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 35/340 (1915. december 7.): 11.

(Népopera), Budapesti Hirlap 35/345 (1915. december 12.): 17.

(Karenno Teréz), Budapesti Hirlap 35/348 (1915. december 15.): 12.

(Filharmoniai hangverseny), Budapest Hirlap 35/351 (1915. december 18.): 13.

(Dohnanyi Ernd), Budapesti Hirlap 36/8 (1916. januar 8.): 10.

(Hangverseny), Budapesti Hirlap 36/26 (1916. januar 26.): 14.

(Slezak Led), Budapesti Hirlap 36/32 (1916. februar 1.): 10.

(Dux Kléra), Budapesti Hirlap 36/55 (1916. februar 24.): 13.

(Filharmoniai hangverseny), Budapesti Hirlap 36/64 (1916. marcius 4.): 11.

41



Ozsvart: Haraszti Emil irasainak annotalt bibliografidja

(Operahaz), Budapesti Hirlap 36/98 (1916. aprilis 7.): 11.

(Vigszinhaz), Budapesti Hirlap 36/115 (1916. aprilis 25.): 10.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 36/306 (1916. november 3.): 11.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 36/308 (1916. november 5.): 20.

(Lhevinne), Budapesti Hirlap 36/317 (1916. november 14.): 11.

(Filharmonia), Budapesti Hirlap 36/324 (1916. november 21.): 10.

(Operahaz), Budapesti Hirlap 36/344 (1916. december 11.): 6.

(Filharmonia), Budapesti Hirlap 36/352 (1916. december 19.): 11.

,Hangverseny”, Budapesti Hirlap 37/6 (1917. januar 6.): 20.

,Filharmonia”, Budapesti Hirlap 37/9 (1917. januar 9.): 11-12.

,Dalest”, Budapesti Hirlap 37/18 (1917. januar 18.): 11.

»dlezak Led”, Budapesti Hirlap 37/24 (1917. januar 24.): 14.

,Operahaz”, Budapesti Hirlap 37/25 (1917. januar 25.): 13-14.

»lancest”, Budapesti Hirlap 37/45 (1917. februar 14.): 12.

,Operahdz”, Budapesti Hirlap 37/49 (1917. februar 18.): 19.

»Zeneakadémia”, Budapesti Hirlap 37/69 (1917. marcius 10.): 6.

,,Hegedls Ferenc bucstja”, Budapesti Hirlap 37/85 (1917. marcius 29.): 7-8.
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Ozsvart: Haraszti Emil irasainak annotalt bibliografidja

,»Operahdz”, Budapesti Hirlap 37/87 (1917. marcius 31.): 8.

,Filharmonia”, Budapesti Hirlap 37/89 (1917. aprilis 3.): 7.

,Hangverseny”, Budapesti Hirlap 37/100 (1917. aprilis 15.): 10.

,Operahdz”, Budapesti Hirlap 37/101 (1917. aprilis 17.): 7.

,»Messias”, Budapesti Hirlap 37/107 (1917. aprilis 24.): 7.

,Operahaz”, Budapesti Hirlap 37/109 (1917. aprilis 26.): 8.

,»Operahdz”, Budapesti Hirlap 37/116 (1917. méjus 5.): 8.

,,Operahaz”, Budapesti Hirlap 37/120 (1917. majus 10.): 9.

»Zeneakadémia”, Budapesti Hirlap 37/146 (1917. jinius 9.): 11.

,,Operahaz”, Budapesti Hirlap 37/237 (1917. szeptember 23.): 15.

,,Operahaz”, Budapesti Hirlap 37/239 (1917. szeptember 26.): 8.

,Dohnanyi Er6”, Budapesti Hirlap 37/246 (1917. oktober 4.): 7.

,Filharmonia”, Budapesti Hirlap 37/250 (1917. oktdber 8.): 7.

,»Operahdz”, Budapesti Hirlap 37/257 (1917. oktober 17.): 8.

,Bartok és Dohnanyi”, Budapesti Hirlap 37/258 (1917. oktober 18.): 8.

,Zeneakadémia”, Budapesti Hirlap 37/262 (1917. oktéber 23.): 10.

,»lezdk”, Budapesti Hirlap 37/265 (1917. oktober 26.): 12.
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Ozsvart: Haraszti Emil irasainak annotalt bibliografidja

,,Dohnanyi Eré”, Budapesti Hirlap 37/281 (1917. november 14.): 8.

,Dalest”, Budapesti Hirlap 37/287 (1917. november 21.): 11.

,,Bach”, Budapesti Hirlap 37/293 (1917. november 28.): 8.

,Filharmonia”, Budapesti Hirlap 37/298 (1917. december 4.): 8.

,Filharmonia”, Budapesti Hirlap 38/7 (1918. januar 8.): 9.

,Zenekari hangverseny”, Budapesti Hirlap 38/11 (1918. januar 12.): 6.

,,Filharmonia”, Budapesti Hirlap 38/30 (1918. februar 4.): 7.

,Zenekari hangverseny”, Budapesti Hirlap 38/34 (1918. februar 9.): 7.

,Zenekari hangversenyek”, Budapesti Hirlap 38/42 (1918. februar 19.): 8.

,Filharmonia”, Budapesti Hirlap 38/54 (1918. marcius 4.): 8.

,Filharmonia”, Budapesti Hirlap 38/66 (1918. marcius 19.): 9.

,»Operahdz”, Budapesti Hirlap 38/70 (1918. marcius 23.): 8.

»Strausz Rikard”, Budapesti Hirlap 38/88 (1918. aprilis 13.): 9.

»lango Egiszto”, Budapesti Hirlap 38/96 (1918. éprilis 23.): 8.

,»Az infansng sziiletésnapja — Az Operahaz mai bemutatdja”, Budapesti Hirlap 38/100
(1918. aprilis 27.): 7.

,Janos-Passzi0”, Budapesti Hirlap 38/102 (1918. aprilis 30.): 7.

,Kodaly Zoltan”, Budapesti Hirlap 38/108 (1918. majus 8.): 8.
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Ozsvart: Haraszti Emil irasainak annotalt bibliografidja

,» Tannhduser”, Budapesti Hirlap 38/115 (1918. majus 16.): 12.

,Varosi Szinhaz”, Budapesti Hirlap 38/116 (1918. majus 17.): 12.

,Varosi Szinhaz”, Budapesti Hirlap 38/119 (1918. majus 21.): 7.

,,Filharmonia”, Budapesti Hirlap 38/259 (1918. november 5.): 13.

,,Operahaz”, Budapesti Hirlap 38/264 (1918. november 10.): 15.

,,Operahaz”, Budapesti Hirlap 38/265 (1918. november 12.): 14.

,Filharmonia”, Budapesti Hirlap 38/283 (1918. december 3.): 10.

,»A magyar Hiszekegy — A zenei palyéazat eredménye”, Budapesti Hirlap 41/110 (1921. majus
22.): 2-3.

,Disszonancidk”, Budapesti Hirlap 41/138 (1921. jinius 25.): 2-3.

,,Holt szemek”, Budapesti Hirlap 41/256 (1921. november 13.): 3-4.

,»Régl mesterek mai kozonség eldtt — Haraszti Emil el6addsa a Nemzeti Zenede szombati

torténeti hangversenyén”, Budapesti Hirlap 42/54 (1922. marcius 7.): 6.

,Fokrol fokra — Beszdmolo az évadrol”, Budapesti Hirlap 42/153 (1922. jualius 8.): 8.

,, Irittico”, Budapesti Hirlap 42/282 (1922. december 10.): 2-3.

,Mahler”, Budapesti Hirlap 43/120 (1923. m4jus 29.): 2.

,,A févaros jubilaris hangversenye”, Budapesti Hirlap 43/262 (1923. november 20.): 6.
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Ozsvart: Haraszti Emil irasainak annotalt bibliografidja

,Farsangi lakodalom — Bemutat6 az Operahazban”, Budapesti Hirlap 44/40 (1924. februar 17.):
4.

,,Parzifal — Bemutat6 az Operahazban”, Budapesti Hirlap 44/107 (1924. junius 3.): 2-3.

,»A zenei évad végén”, Budapesti Hirlap 44/128 (1924. janius 29.): 1-2.

,,Mirandolina — Mozart bemutaté az Operahazban”, Budapesti Hirlap 441254 (1924. november
28.): 1-2.

,,Giacomo Puccini 1858-1924”, Budapesti Hirlap 44/256 (1924. november 30.): 5.

,»Az Operak valsaga”, Budapesti Hirlap 45/55 (1925. marcius 8.): 13.

,»A parisi zenekarok”, Budapesti Hirlap 45/61 (1925. marcius 15.): 12.

,David kirdly”, Budapesti Hirlap 45/125 (1925. junius 6.): 9-10.

,Zenei nevelés”, Budapesti Hirlap 45/137 (1925. janius 21.): 10.

,Pelleas és Melisande”, Budapesti Hirlap 45/269 (1925. november 27.): 1-2.

,»Lajfun — Szanto Tivadar operdjanak bemutatoja”, Budapesti Hirlap 46/38 (1926. februar 17.):
1-2.

»Stravinszky”, Budapesti Hirlap 46/61 (1926. marcius 16.): 1-2.

,»A klavirozasrol és a musikarol”, Budapesti Hirlap 46/115 (1926. majus 23.): 13.

,Jeritza Maria”, Budapesti Hirlap 46/116 (1926. majus 26.): 1-2.

,Hary Janos — Bemutatd az Operahazban”, Budapesti Hirlap 46/236 (1926. oktober 17.): 17—
18.
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Ozsvart: Haraszti Emil irasainak annotalt bibliografidja

,,Chopin szive”, Budapesti Hirlap 46/265 (1926. november 21.): 13.

,Figard hazassaga — Felujitas az Operahazban”, Budapesti Hirlap 46/271 (1926. november
28.): 16.

,Petruska — Stravinszky balettje az Operahazban”, Budapesti Hirlap 46/283 (1926. december
12.): 19.

,David kirdly”, Budapesti Hirlap 47/25 (1927. februar 1.): 11.

,Fanny — Bemutat6 az Operahazban”, Budapesti Hirlap 47/38 (1927. februar 17.): 11.

,Brunswik Jozefin — A halhatatlan kedves rejtélye”, Budapesti Hirlap 47/43 (1927. februar
23.): 1-3.

,Beethoven”, Budapesti Hirlap 47/69 (1927. marcius 25.): 1-2.

,,Parisi mozaik. Beethoven — Napoleon — Orfeusz — Dido és Aeneas”, Budapesti Hirlap 47/92
(1927. aprilis 24.): 13.

,,Oratorium és jazz-band”, Budapesti Hirlap 47/121 (1927. majus 29.): 9-10.

,»Az orosz ballet ujdonsagai”, Budapesti Hirlap 47/137 (1927. janius 19.): 14.

,»A frankfurti zenei kiallitasa”, Budapesti Hirlap 47/160 (1927. jalius 17.): 11-12.

,,Saljapin”, Budapesti Hirlap 47/251 (1927. november 5.): 11.

,, Turandot — Bemutaté az Operahazban”, Budapesti Hirlap 47/259 (1927. november 15.): 1-2.

,,Az orosz balett”, Budapesti Hirlap 47/272 (1927. november 30.): 10.

,»A haromszogii kalap — Az orosz balett bemutatdja”, Budapesti Hirlap 47/275 (1927. december
3.): 11
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Ozsvart: Haraszti Emil irasainak annotalt bibliografidja

»A jazz”, Budapesti Hirlap 47/293 (1927. december 25.): 87-88.

»Fleta”, Budapesti Hirlap 48/11 (1928. januar 14.): 11.

,»A négy hazsartos — Bemutat6 az Operaban”, Budapesti Hirlap 48/36 (1928. februar 14.): 12.

,Magyar est”, Budapesti Hirlap 48/42 (1928. februar 21.): 12.

,,HUzd ra, Jonny! Krenek operdja a Varosi Szinhazban”, Budapesti Hirlap 48/66 (1928. marcius
21.): 11.

,Bemutatd az Operahazban — Holtak szigete, Pasztorora”, Budapesti Hirlap 48/74 (1928.

marcius 30.): 1-2.

,»A kakas ¢és az arlekin”, Budapesti Hirlap 48/81 (1928. aprilis 8.): 51.

LHFurtwéngler”, Budapesti Hirlap 48/88 (1928. aprilis 18.): 13.

,»A hetedik szimfonia”, Budapesti Hirlap 48/89 (1928. éprilis 19.): 10.

,Journet”, Budapesti Hirlap 48/96 (1928. aprilis 27.): 11.

»Xerxes — Haendel dalmiive az Operahazban”, Budapesti Hirlap 48/109 (1928. méjus 13.): 17—
18.

,»Carmen — Francia est a Varosi Szinhazban”, Budapesti Hirlap 48/115 (1928. majus 22.): 13.

,eritza”, Budapesti Hirlap 48/121 (1928. majus 30.): 13.

,,Turandot az Arénaban”, Budapesti Hirlap 48/180 (1928. augusztus 9.): 5.

,Corrida”, Budapesti Hirlap 48/205 (1928. szeptember 11.): 1-2.
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Ozsvart: Haraszti Emil irasainak annotalt bibliografidja

,Bihari Janos”, Budapesti Hirlap 48/233 (1928. oktober 13.): 5.

,»Az elso filharmoniai hangverseny”, Budapesti Hirlap 48/235 (1928. oktdber 16.): 12.

,,Opera és k6zonség”, Budapesti Hirlap 48/269 (1928. november 27.): 1-2.

,Wagner és Verdi — A mai német énekesszinpad problémai”, Budapesti Hirlap 48/275 (1928.
december 4.): 1-3.

,Parizsi mozaik. Harc a Pantheonban — Chopin utols6 Utja — Beethoven az igazsagiligyi

palotaban — Klemperer diadala”, Budapesti Hirlap 49/5 (1929. januar 6.): 7-8.

wZenekar-miivészet”, Budapesti Hirlap 49/11 (1929. januar 13.): 11-12.

,Volpone — A parizsi évad legnagyobb dramai sikere”, Budapesti Hirlap 49/24 (1929. januar
29.): 1-3.

,Herriot és Arizsanosz”, Budapesti Hirlap 49/29 (1929. februar 5.): 1-3.

,»Opera Parizsban”, Budapesti Hirlap 49/59 (1929. mércius 12.): 1-3.

A futty”, Budapesti Hirlap 49/62 (1929. marcius 15.): 1-2.

,Bartok Béla Parizsban”, Budapesti Hirlap 49/64 (1929. marcius 19.): 5.

,»A parizsi kalmar — Bemutato a Comédie Francaisben”, Budapesti Hirlap 49/67 (1929. marcius

22.):1-2.

,Melo — Bernstein 0j dramaja”, Budapesti Hirlap 49/72 (1929. marcius 29.): 1-3.

A szovjet és a zene”, Budapesti Hirlap 49/74 (1929. aprilis 2.): 1-3.

,Ciganyzene — parasztzene — hivatalos zene”, Budapesti Hirlap 49/98 (1929. majus 1.): 1-3.

49



Ozsvart: Haraszti Emil irasainak annotalt bibliografidja

,» 1 risztan €s Izolda. Szaltan car”, Budapesti Hirlap 49/108 (1929. majus 15.): 1-2.

,Perzeusz és Androméda”, Budapesti Hirlap 49/123 (1929. jinius 4.): 13.

,Hiteles magyar muzsika?”, Budapesti Hirlap 49/127 (1929. janius 8.): 1-3.

,Rossini — A Teatro di Torino eldadésai”, Budapesti Hirlap 49/136 (1929. jinius 19.): 1-3.

»Amerika — Varese és Villa-Lobos”, Budapesti Hirlap 49/144 (1929. junius 28.): 1-3.

,Négy 0j balett. Stravinszky—Rieti—Prokoviev—Albeniz 1.”, Budapesti Hirlap 49/147 (1929.
julius 3.): 5.

,Négy 0j balett. Stravinszky—Rieti—Prokoviev—Albeniz 1.”, Budapesti Hirlap 49/148 (1929.
julius 4.): 6.

,Harom tenorista”, Budapesti Hirlap 49/156 (1929. julius 13.): 7.

,Ibéria”, Budapesti Hirlap 49/180 (1929. augusztus 10.): 5-6.

,»A spanyol kertmvészet”, Budapesti Hirlap 49/184 (1929. augusztus 15.): 1-3.

,»A szevillai borbély és a bika”, Budapesti Hirlap 49/190 (1929. augusztus 24.): 1-2.

,»A tigris és a dinnye — Séta a spanyol levéltarakban”, Budapesti Hirlap 49/197 (1929.
szeptember 1.): 7-8.

,»A granadai ciganyok”, Budapesti Hirlap 49/203 (1929. szeptember 8.): 5-6.

,11. Fiilop az Escoridlban”, Budapesti Hirlap 49/210 (1929. szeptember 17.): 1-3.

,,Gigli”, Budapesti Hirlap 49/220 (1929. szeptember 28.): 11.

,Qi1gli”, Budapesti Hirlap 49/225 (1929. oktober 4.): 11.
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Ozsvart: Haraszti Emil irasainak annotalt bibliografidja

,Bank ban — Felujitas az Operdban”, Budapesti Hirlap 49/228 (1929. oktdber 8.): 13.

,Hangverseny”, Budapesti Hirlap 49/232 (1929. oktober 12.): 11.

,,Orfeusz — Felujitas az Operahdzban”, Budapesti Hirlap 49/244 (1929. oktober 26.): 11.

.Dalest”, Budapesti Hirlap 49/244 (1929. oktéber 26.): 11.

,Filharmonia”, Budapesti Hirlap 49/246 (1929. oktéber 29.): 13.

»lancest”, Budapesti Hirlap 49/248 (1929. oktober 31.): 10.

,Bethlen Gabor és a muzsika”, Budapesti Hirlap 49/256 (1929. november 10.): 2-3.
[Kiegészités: Budapesti Hirlap 49/260 (1929. november 15.): 11.]

,,Diszel6adas az Operahazban”, Budapesti Hirlap 49/256 (november 10.): 20.

,Intermezzo — A niirnbergi tarsulat vendégjatéka”, Budapesti Hirlap 49/258 (1929. november
13.): 11.

,Dohnanyi Ernd ¢és Fischer Edvin”, Budapesti Hirlap 49/264 (1929. november 20.):
10.

»Mozart bemutatd: A blinband Déavid — Davidde penitente”, Budapesti Hirlap 49/266 (1929.
november 22.): 11.

,,Bartok-bemutat6”, Budapesti Hirlap 49/267 (1929. november 23.): 11,

,,JFilharmonia”, Budapesti Hirlap 49/269 (1929. november 26.): 13.

,,Operai est”, Budapesti Hirlap 49/273 (1929. november 30.): 1-2.

,Filharmonia”, Budapesti Hirlap 49/281 (1929. december 10.): 12.
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,Rachmaninov”, Budapesti Hirlap 49/282 (1929. december 11.): 12.

,,Bartok Béla”, Budapesti Hirlap 49/294 (1929. december 25.): 18-19.

,Német merengd, magyar kesergd”, Budapesti Hirlap 49/294 (1929. december 25.): 64.

,,Cosi fan tutte — Mozart operaja”, Budapesti Hirlap 50/6 (1930. januar 9.): 9-10.

,Zenei események Parizsban”, Budapesti Hirlap 50/15 (1930. januar 19.): 15-16.

,,Cari és bolsevista orosz miivészek Parizsban”, Magyarsag 11/145 (1930. jinius 29.): 111

,Delacroix-kiallitds a Louvre-ban”, Magyarsag 11/169 (1930. jalius 27.): 20.

,Harmas bemutat6 az Opéra Comique-ban”, Magyarsag 11/172 (1930. jalius 31.): 14.

,Modern zenei olimpiasz és zenetorténeti kongresszus Liége-ben”, Magyarsdag 11/210 (1930.
szeptember 17.): 10.

»Modern zenei olimpiasz és zenetorténeti kongresszus Liége-ben 1., Magyarsag 11/211

(1930. szeptember 18.): 13.

,»Vvirginie”, Magyarsag 12/17 (1931. januar 22.): 14.

»Amphion”, Magyarsag 12/163 (1931. jlius 21.): 14.

,»Miksa csaszar tragédiaja a parisi Operaban — Milhaud és Werffel 0j darabjanak premierje”,

Magyarsag 13/31 (1932. februar 9.): 9-10.

,»A parisi nemzetkozi Debussy-iinnep”, Magyarsag 13/142 (1932. jinius 26.): 18.

,,Bikak, forradalmarok és szépségkiralyndk”, Magyarsag 13/201 (1932. szeptember 7.): 6.
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»A szazéves Manet”, Magyarsag 13/222 (1932. oktober 2.): 18.

,»Wagner Kozima és a Rakoczi-indulo”, Magyarsag 13/256 (1932. november 13.): 4.
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