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Dalos Anna
VERESS SANDOR ELFELEDETT IFJUSAGA*

1945 méjusiban Veress Sandor belépett a Magyar Kommunista Partba.! Ekkor
mdr tagja volt az dprilis 10-én létrejott Magyar Miivészeti Tandcs Zenemiivészeti
Szaktanacsédnak,? néhdny héttel késdbb tagja lett a Zeneakadémia tigynevezett
bizalmi testiilete jeldltallité bizottsiganak,® majd par honap mulva az intézmény
igazgatdtandcsénak is, amely Zathureczky Ede f8igazgaté munkajat segitette.* Lét-
rejott az a bizottsag is, amely a Zeneakadémia szervezeti szabalyzatat volt hivatott
el6késziteni, és Veress ebben is részt vett.> A Kommunista Part oktdber 3-iki Bartdk-
emlékhangversenyén emlékbeszédet tartott, és harom nappal késébb, egy masik,
az 1848-1849-es szabadsagharc vértantirdl megemlékezd emlékhangversenyen
mutattdk be a Threnost.® Ugyanekkor Veress bekeriilt a tervezett Barték Akadémia
el8készits bizottsdgaba is,” majd december elején megvélasztottak az 0j, de egyéb-
ként kérészéletlinek bizonyult Akadémia tigyvezetd elndkének.® Aktivitasat, illet-

* A tanulmény, amelynek jelent&sen roviditett valtozata a BTK Zenetudomanyi Intézet Zene és zeneélet a
20. szdzadi Magyarorszdgon cim(i konferencian 2021. majus 7-én hangzott el, az NKFIH K 123819-es
palydzat tdmogatdsaval késziilt. A szerz6 a BTK Zenetudomanyi Intézet kutatdja.

portrait-chronology (utolsé megtekintés: 2021. aprilis 13.).

2 [szerzd nélk.]: ,Megalakult a Magyar Miivészeti Tanacs.” Szabad Sz6 47/13. (1945. éprilis 11.), 0. n.

3 A bizalmi testiilet névsorat Veress Vasarhelyi Zoltan és Kokai Rezs$ tarsasagaban allitotta &ssze, vé-
giil a testiilet elncke Gabriel Ferenc lett, Veress csak a pottagok kozé keriilt be. [szerz8 nélk.]: ,Nagy
atszervezés a Zenemiivészeti F&iskolan”, Népszava 73/133. (1945. julius 7.), 5.

4 [szerzd nélk.]: ,Igazgatdsagi tandcs létesiilt”, Koznevelés 1/7. (1945. oktdber 1.), 15.

5 [szerz8 nélk.]: Nagy dtszervezés..., 5. Veress mellett az el6készitd bizottsag tagja volt még Kokai Rezsé,
Gaal Endre, Harmat Arttr és Waldbauer Imre.

6 Az 1945. oktéber marcius 3-iki, zeneakadémiai Bartdk-gyaszhangverseny miisora Barték-kompozi-
ci6kbdl allt Gssze: Zene hiiros hangszerekre, iitékre és celestdra, Tdncszvit a Székesfévarosi Zenekar el6ada-
saban, Somogyi Laszlé vezényletével, illetve népdalfeldolgozasok Basilides Maria, Rosler Endre és
Solymos Péter el6adasaban. Ld. a 20-21. Szazadi Magyar Zenei Archivum mikodtette Budapesti
Hangversenyek Adatbézisat (a tovabbiakban KAB): ID_19666. Az oktéber 6-iki, a Varosi Szinhazban
lezajlott hangversenyen &sbemutatéként hangzott el, akkor még Siraté ének cimen a Threnos, valamint
Kodaly Zoltan és Kadosa Pal egy-egy miive (Vértanilk sirjdn, Gydszéda). E miiveket is a SzékesfGvarosi
Zenekar adta el Somogyi Laszlé vezényletével, KAB ID_20620.

7 [szerz8 nélk.]: ,Barték-akadémia alakul”, Magyar Nemzet 1/132. (1945. oktéber 10.), 2.

8 [szerzd nélk.]: ,,Megalakult a Bartok-Akadémia”, Szabad Nép 3/211. (1945. december 8.), 2. A m{ivé-
szi osztalynak 24 rendes és 21 levelezd, a tudomanyos osztilynak 17 rendes és 18 levelez§ tagja lett.
Kodaly Zoltant diszelnokké, Jemnitz Sandort alelnokké, Gaal Endrét pedig ftitkarra valasztottdk.
Az Akadémia a kezdeti lendiiletet koveten nem miik6dott tovabb. Hivatalosan 1946. 4prilis 27-én
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ve zenei kozéleti elfogadottsagat nemcsak e bizottsagi tagsagok, illetve az elnyert
vezet$ poziciok dokumentdljdk, hanem miiveinek a koriilményekhez képest stirii
eladasa,’ illetve egyéb kozéleti megnyilvanulésai is.!? Az ekkor kompondlt Jézsef
Attila-dalok ciklusa baloldali elkotelezettségének védjegyévé vale.!!

Egy 2008-as tanulmanydban Rachel Beckles Willson érzékenyen mutatott ra
arra, hogy Veress belépése a Kommunista Partba, valamint fokozott részvétele
a zenei és kulturalis kozéletben akar a szorongés jeleként is értékelhetd, tekintet-
tel éppen a habort idészakdban kibontakozé hazai és nemzetkozi karrierjére.!?
Nagyon valészint, hogy folyoséi beszélgetésekben, a nyilvdnossag keretein kiviil
Veress szerepének megitélése vita targya lehetett a zeneélet dgensei kérében. Erre
utal legalabbis Raics Istvannak egy 1945. méjus 27-én a Demokrdcia cim{ lapban
megjelent irdsa, amely Veresst — Ferencsik Janossal egyiitt — mint ,,mindenkori bal-
oldali magatartdsarol ismert miivészeket” emliti, s6t egyenesen azt allitja, hogy
Veress az el6z8 politikai rezsimben indexre keriilt.!® Raics természetesen torzitja a

Y%

valésagot — ennek okaira a késGbbiekben fogok kitérni —, de tény, hogy Veress egé-

jegyezték be, majd 1949. oktdber 13-4n, két nappal Rajk Laszl6 kivégzése elbtt oszlattak fel. Budapest
Févaros Levéltara Egyesiileti nyilvantartasok és iratok IV.1429. Veress ekkor mar nem tartézkodott
Magyarorszagon. Emigracidjanak f6 kivalt6 oka, visszaemlékezése szerint, a Rajk-per volt. Ld.: Veress
Sandor: ,,Onéletrajz. A Veress Sandorral készitett interjtja alapjan lejegyezte Bénis Ferenc (1985)”.
In: Csicsery-Rénay Istvan (szerk.): Veress Sdndor. (Tanulmdnyok, cikkek, beszédek). Budapest: Occidental
Press, 2007, 7-47., ide: 37.

9 A Budapesti Hangversenyek Adatbazisa szerint 1945 majusatél kezdve jatszottak miveit, a sajtd sza-
mos olyan eseményrdl is tuddsit, amely nem a hagyomanyos koncertek keretei kozott tette lehetévé
egy-egy kompozicié megszélaltatasat. 1945. aprilis 29-én példdul a Magyar Kommunista Part II. keri-
leti szervezete Fillér utcai székhdzdban, egy Jézsef Attila-délutdn keretében hangzottak el Jézsef Attila-
dalai. [szerzd nélk.]: ,Jézsef Attila-délutan Budan”, Szabad Sz6 3/29. (1945. aprilis 28.), 4.

10 Veress 1945. szeptember 15-én aldirta a magyar miivészek felhivasat a szlovakiai magyariildézések
megsziintetéséért, illetve a Miivészeti Tanacs elé terjesztette a javaslatot, hogy a magyar muzsikusok
sulyos anyagi gondjainak megoldasa érdekében j6jjon létre a Miivészeti Fogyasztasi és Gazdasagi
Szovetkezet. [szerz6 nélk.]: ,A magyar miivészek megrazé felhivasa Eurépahoz a szlovakiai magyar-
ildozések megsziintetése érdekében”, Vildgossig 1/62. (1945. szeptember 15.), 1.; [szerzd nélk.]:
»Neves zeneszerz8ink lyukas cipében, kabat nélkiil, korgdé gyomorral fagyoskodnak. Magyar muzsi-
kusok S. O. S.-kialtasa.” Szabad Nép 3/1919. (1945. november 15.), 2.

11 Erre utal az az interju, amelyet Veress Sandor adott 1945 jaliusdban a Képes Vildg cim folyoiratnak:
Cederborg: ,Veress Sandor Jozsef Attila verseket zenésitett meg”, Képes Vildg 1/10. (1945. julius 20.),
o. n. Az interjiban jelzik, hogy a dalok bemutatdjara julius 28-4n, a Nemzeti Parasztpartnak a Dézsa-
szoboralap javdra megtartott hangversenyén fog sor keriilni. A hangverseny adatai: KAB ID_19619.
A hangversenyen B. Laszl6 Magda és Solymos Péter adta el§ a m{ivet. Berlasz Melinda 1982-ben meg-
jelent Veress-miijegyzékében e tekintetben pontatlan adatok szerepelnek. Ld. Berldsz Melinda: ,Ve-
ress Sandor mivei”. In: u8 (szerk.): Veress Sdndor. Tanulmdnyok. Budapest: Zenemtkiadd, 1982, 155-
180., ide: 167. Hozza kell f{izni, hogy feltehetSen nem ez volt a teljes m{i Gsbemutatéja. Egyrészt a
ciklus vagy annak bizonyos tételei mar megszdlaltak a kordbban emlitett dprilis 29-i eseményen (Id.
a 9. labjegyzetet), masrészt a Nemzeti Parasztpart hangversenyérdl sz016 egyik kritika is tigy emliti a
miivet, mint amelyet mar korabban is lehetett Laszl6 Magda el6addsaban hallani. [szerz8 nélk.]: ,Ze-
nei naplé. Harom mai magyar zeneszerz$”, Szabad Szé 47/124. (1945. augusztus 26.), 0. n.

12 Rachel Beckles Willson: ,Veress and the Steam Locomotive in 1948”. In: Doris Lanz-Anselm Ger-
hard (hrsg.): Sdndor Veress. Komponist — Lehrer — Forscher. Kassel: Barenreiter, 2008 (Schweizer Beitrige
zur Musikforschung, 11.), 20-35., ide: 22., 24.

13 Raics Istvan: ,,Adalékok a zenei 8rségvaltashoz”, Demokrdcia 4/7. (1945. majus 27.), 4.
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szen 1946 nyardig meg tudta Orizni az el6z8 rendszerrel szembeforduld, s ezért
hiteles baloldali értelmiségi imazsat.!4

1946 juliusaban Veress a Kultuszminisztérium képvisel&jeként, Mihaly Andras
és a bizottsagi elnok, Oltvanyi Imre nemzetgytilési képviselS, ir6-kozgazdasz mel-
lett bekertilt az Operahdz tigynevezett , tisztogat6 bizottsagaba”, amelynek hivatalos
feladata az operahazi B-lista 0sszedllitdsa volt. Nagyon valdszin(i azonban, hogy a
minisztérium elsésorban azt vdrta el e bizottsdgtdl, hogy készitse el6 a terepet
Téth Aladar igazgatoi kinevezéséhez oly mddon, hogy B-listara helyezi az addigi
igazgatot, az Operahdzat egyébként sikeresen konszoliddlé Komaromy Palt. Koma-
romy elmozditdsanak terve komoly sajtopolémidt valtott ki, és elészor az akkor
minddssze 29 éves Mihdly Andrast, a Zenemfivészek Szabad Szervezete képviseld-
jét timadtak — annyira alantas stilusban, hogy még Kodaly is ugy érezte: meg kell
védenie.!> Mihdly ugyanakkor héritani igyekezett a felelGsséget, ezért tigy nyilat-
kozott, hogy Komaromy elmozditasat Veress kezdeményezte, aki javaslattételével
nem a Kultuszminisztérium elvdrdsainak, hanem sajat meggy6z6désének megfele-
18en cselekedett.'® Ez a nyilatkozat inditotta el azt a Veress elleni timadéssoroza-
tot, amelyet ugyan a kommunista sajté sikeresen visszavert,!” de amely mégis
megtépazta Veress addig stabilnak t{ing pozicidjat.

Veress 1945 el6tti tevékenységébdl mindazondltal minddssze két mozzanatot
emelt ki az 6t tdmado sajtod: a Japdn szimfénidt mint a zeneszerz$ japanbaratsaga-
nak és fasiszta meggy6zdésének dokumentumat, valamint 1944 szeptemberében,
alig hdrom héttel a nyilas hatalomdtvétel elStt, de mar a német megszallds idején
tartott zeneakadémiai székfoglalé elGadasit.'® A kovetkez8kben arra teszek kisér-

14 Rendszerellenességérsl még egy 1972-es, német nyelvli 6néletrajzaban is beszélt, amelyben ugy fo-
galmazott, hogy 1944-ben részt vett a nyilasellenes foldalatti mozgalomban. Veress Sandor: ,Eine
Selbstbiographie”. In: u8: Aufsitze, Vortrige, Briefe. Hrsg. Andreas Traub. Hotheim: Wolke Verlag, 1998,
13-18., ide: 15.

15 A sajtétamadas ezekben a cikkekben olvashaté: [szerzd nélk.]: ,, A csellds beleszél. Az operahazi B-
lista furcsasagai”, Kis Ujsdg 60/161. (1946. julius 20.), o. n.; [szerz8 nélk.]: ,,Bonyodalmak az operai
és zeneakadémiai B-listazasok koriil”, Vildg 60/161. (1946. julius 20.), o. n.; Kodély nyilatkozata:
[szerz8 nélk.]: ,, Zenebona az Operahaz elbocsatott igazgatéja koriil. A magyar zeneélet megvédi a
tisztogatd bizottsag szakszervezeti kikiildottjét”, Szabad Nép 4/162. (1946. julius 21.), 6. Mihaly mel-
lett kiallt még Weiner Led, Jemnitz Sandor, Kadosa Pal, Jardanyi Pal és Banda Ede is.

16 Mihdly Andras interjdja: -csanyi: ,,Hogyan kertilt B-listdira Komaromy P4l? Oltvanyi Imre is aldirta az
operaigazgat6 nyugdijazdsat”, Szabadsdg 2/162. (1946. julius 21.), 5.

17 A Veress elleni tdmadds: Stéb Zoltan: ,Kavarodas az operahdzi B-lista koriil”, Magyar Nemzet 2/164.
(1946. jalius 26.), 3.; Veresst védelmez§ cikkek: [szerzd nélk.]: ,Elterel§ timadasok az Operahaz el-
bocsétott igazgatdja védelmére”, Szabad Nép 4/168. (1946. julius 28.), 6. [szerzd nélk.]: ,,Az offenzi-
va”, Szabad Sz6 48/162. (1946. julius 25.), o. n. A Kultuszminisztérium nyomasanak tudhaté be,
hogy Oltvanyi Imre, a bizottsig elndke Komaromy eltavolitdsanak szandéka miatt lemondott. He-
lyére Gaal Endrét nevezték ki, aki azonban el sem tudta kezdeni végiil a bizottsdgi elndki munkdjat,
mert id6kozben a Zeneakadémian & is B-listara keriilt. -csanyi: Hogyan keriilt B-listdra Komdromy Pdl?

18 A Magyar Nemzet kolumnistaja, Stob Zoltdn tgy fogalmazott, hogy Veress annak ellenére tartotta
meg székfoglal6 el6adasat, hogy ,baratai 6va intették, mert nem akartdk, hogy mint ismert zeneszer-
z8 a székfoglaléjaval is erGsitse a fasiszta irdnyzatot.” Kérdés, honnan szerezte informacidit Stob.
Szavahihet&ségét azonban gyengiti, hogy az akkor mdr 29 éves Mihdly Andrast 23 évesnek mondja.
Stdb: Kavarodds az operahdzi B-lista koriil.
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letet, hogy attekintsem Veress Sandor 1945 eldtti palyajat, megvilagitsam csaladi
hatterét, kapcsolati haléjat, mozgasterét, ttkeresését, valamint viszonyuldsat a
Horthy-korszak kulturdlis-politikai kozéletéhez, sajto- és levéltari dokumentu-
mokra, illetve a korszak torténeti feldolgozasaira tdmaszkodva. Tanulmanyom Ve-
ress Sandor elsé alkotdi korszakdnak szamos életrajzi adatat, illetve az eddig meg-
jelent mijegyzékeket is pontositja.

Veress els6 nyilvanos fellépésére, amelyre a sajto is felfigyelt, 1922. mdjus 15-
én keriilt sor, amikor az Ebredd Magyarok Egyesiilete budai szervezetének kulttr-
estélyén lépett fel az akkor még csak tizendt éves zongoramiivész.!® A Veress csa-
14d ekkor mdr hat éve Budapesten élt.2° A zeneszerz§ életrajzirdi, Veress onéletira-
sai, illetve a zeneszerz6 dccsének kései nyilatkozatai nyoman az apa, Veress Endre
palyéjat 4ltalaban sikertorténetként dbrazoljdk.?! A csaldd fennmaradt levelezése
azonban egyértelm(ivé teszi, hogy a levéltarosként értékes publikaciok sokasagat
megjelentetd Veress Endre, aki Bukarestben ndtt fel, és a roman torténelem kutato-
jaként valt széles korben ismertté, 1921-ben romanbarat kijelentései miatt elveszi-
tette minisztériumi allasat, és ett8l kezdve térvényszéki tolmacsolasbdl, illetve egy
forditéiroda miikodtetésébdl igyekezett eltartani a csalddjat.?? A komponista édes-
anyja, Méhely Maria énekesngként szeretett volna érvényesiilni, gy vélte, opera-
hazi és koncertfellépéseivel helyre tudna allitani a csalad anyagi biztonsagat, férje és
csalddja azonban egyontet(ien ellenezte elképzeléseit,?? az anya ily médon csak tér-
sasagi eseményeken léphetett fel, értelemszer{ien ingyen.?* A csaldd anyagi gondja-
it ldtvanyosan érzékelteti, hogy a Hunfalvy utcai kis hdzban, ahol nemcsak a négy-

19 A koncert programjaban egy évvel megfiatalitottak Veresst. [szerzd nélk.]: , Az Ebreddk budai hang-
versenye”, Szézat 4/122. (1922. majus 17.), 9.

20 Demény Janos: ,Veress Sandor — életmi-vazlat”. Berlasz (szerk.): Veress Sdndor. Tanulmdnyok, 12-57.,
ide: 13.

21 Demény Janos: ,Veress Sandor négy levele Bartok Bélahoz”, Jelenkor 24/3. (1981. marcius), 221-227.
A zeneszerz8 csaladjarél 1d. a levélkdzreadds bevezet8jét (222.). Ld. még: Veress: Onéletrajz, 8.; ué:
Eine Selbstbiographie, 13., illetve a Veress-csalad hagyatékarél, amelyet ifj. Veress Endre 6rzott meg, 1d.
a vele készitett interjut: Ruffy Péter: ,Bujdosok levelei. Tizenharomezer kézirat egy pécsi maganla-
kasban”, Magyar Nemzet 19/58. (1963. marcius 10.), 7.

22 Méhely Maria életét, kiilonos tekintettel az I. vilaghaborus, illetve az azt kovets évekre, Géra Eleoné-
ra dolgozta fel a Veress és Méhely csalad Budapest Févaros Levéltaraban Srzott levelezése alapjan.
A mikro-, tarsadalom- és nétorténeti vizsgalédds nyoman az eddigieknél sokkal részletesebb képet
kapunk a Veress-Méhely csalad tarsadalmi és anyagi helyzetérd], illetve mindennapjaikrél. Géra Eleo-
néra: ,Egy fel nem fedezett m{ivészng a tudds férj arnyékaban. Dr. Veress Endréné Méhely Maria tor-
ténete”. In: Egry Gdbor-Kaba Eszter (szerk.): 1916 — A fordulat éve? Tanulmdnyok a Nagy Hdborirdl.
Budapest: Napvilag Kiadd, 2017, 195-227. Veress Endre kényszernyugdijaztatasarél 1d. uott, 225.

23 Uott, 202-204., 217., 224-225. Méhely Maria 1915-ben ezt irta édesanyjanak: ,,Nem félek semmiféle
faradtsagtél, munkétdl, egy dolog lehet csak ami véget tudna vetni abrandjaimnak. Es ez, ha bebizo-
nyosodik, hogy tehetségem nem olyan, hogy az els6k kozé tudjak emelkedni. Akkor igen - leteszem
a lantot. Eppen olyan j6 felesége lehetek az uramnak azért, a gyerekeimnek éppen olyan j6 anyja, ha
a két kotelességem mellett egy harmadikra is vallalkozom. Ti azt nem értitek, mi az, mikor az ember-
ben tombol a vagy - repiilni felfelé, emelkedni, hogy az egész nyomorult ember-had mint szolga lesse
szavunkat, tekintetiinket.” Uott, 215.

24 Az I vildghaboru idején pedig a balatonszemesi csalddi nyaraldban rendezett hdzi hangversenyeket.
Uott, 207.
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tagu Veress csaldd, de Méhely Maria sziilei is éltek,?> az § tdrsadalmi kdzegiikben
szokatlan médon a héaztartast csupan egy cseléd segitségével az anyanak egyediil
kellett vezetnie,?® és a hazvésarlds sordn sulyosan eladésodott csalad fenntartdsa-
hoz jelent8s mértékben kellett anyagilag hozzajarulnia a Méhely hazasparnak is.?”

A Veress-kutatasban kozismert tény, hogy a komponista nagyapja — szintén
Sandor — nemcsak részt vett az 1848-1849-es forradalomban és szabadsagharc-
ban, de a szabadsagharc leverése utan Kossuthtal egyiitt emigraciéba vonult, s §
irta meg ezen emigracié torténetét is.?8 KésGbb a romdn kiraly szolgélatiba szegb-
dott, és vastti mérnokként nagy karriert futott be.2? Kevésbé ismert tény ugyanak-
kor, hogy az emigrans Veress édesapja, Veress Ferenc (a zeneszerz8 dédnagyapja)
Sarkadon tevékenykedett reformatus lelkészként, és a szabadsagharc végén par na-
pig & 8rizte a kisvaros paplakjiban a Szent Koronat.3° A csaldd reformatus kapcso-
lati hdléja — mint a késGbbiekben latni fogjuk — meghatarozé szerepet jatszott a
fiatal muzsikus szakmai kibontakozasaban.

A Méhely csalad ugyanakkor katolikus volt,3! a csaladfét, Méhely Palt, az elke-
rlilhetetlen reverzalis ellenére vonzotta a gondolat, hogy veje révén egy, a magyar
torténelemben is szdmon tartott, Erdély-szerte hires csaladba adhatja a lanyat fele-
ségiil.3?> A Méhelyek komoly elkdtelezettséget mutattak a politika és a kozélet
irant. A csaladon beliil stlyos konfliktusokat okozott azonban az, hogy Pal unoka-
testvére, a bioldégus Lajos, a budapesti egyetem professzora és az MTA tagja 1919-et
kovetSen a magyarorszagi fajelmélet bioldgiai alapjainak lerakdsan faradozott, és
a fajvéds mozgalomban a legnagyobb tudomanyos tekintélyként hivatkoztak ra.3
1920-ban teljes mellszélességgel tdmogatta a numerus clausus bevezetését.3*

25 A Méhely hazaspar fiuk, Kalman korai haldlat (1924) kovet8en koltozott a Hunfalvy utcaba, amikor
az addig kozosen bérelt, F§ utcai, Dunara néz§ lakdst mar nem tudtak fenntartani. Uott, 226.

26 Uott, 224. Mindehhez hozz4 kell tenni, hogy Méhely Méria folyamatosan segitette férje tudomanyos
munkdjat is, gépelte a kéziratait, a kotetek mutatéit is & allitotta dssze, illetve intézte a kiadasokat,
javitotta a korrektarakat. Uott, 205-206.

27 Uott, 215. A Veress csalad jelentds kolesonoket vett fel annak érdekében, hogy meg tudja vasarolni a
Hunfalvy utcai csaladi hazat. Uott, 218.

28 Demény: Veress Sdndor négy levele, 222.; Veress Sandor: A magyar emigratio a keleten I-II. Budapest:
Athenaeum, 1878.

29 Rulfty: Bujdosék levelei, 7.

30 Uott,; 1d. még: [szerzé nélk.]: , Két romantikus életpalya. Veress Sandor centenndriumat Sarkadon és
Bukaresten egyidében tinnepelték”, Ellenzék 49/295. (1928. december 24.), 11. Az 1928-as sarkadi
emlékiinnepségen feltehetSen a fiatal zeneakadémiai névendék Veress Sandor is fellépett. Veress Fe-
renc tizendt éves lanya, vagyis az emigrans Veress higa, Zséfia 1849-ben Sarkadon megolt egy ke-
gyetlenkedd orosz katonat. [szerz8 nélk.]: ,Aki a vildgosi fegyverletétel utdn megolte a kegyetlen
muszka porkolabot”, Kis Ujsdg 43/8. (1930. januar 11.), 3.

31 Méhely Maria aktivan részt vett a katolikus hitéletben: [szerz& nélk.]: ,Veress Endréné dr.”. In: Szent-
mikléssy Géza (szerk.): A magyar feltdmadds lexikona. A magyar legujabb kor torténete. Budapest: A Ma-
gyar Feltamadas Lexikona kiadasa, 1930, 1111.

32 Géra: Egy fel nem fedezett mifvésznd a tudés férj drnyékdban, 198.

33 Gyurgyak Janos: Magyar fajvédék. Eszmetorténeti tanulmdny. Budapest: Osiris, 2012. A Méhely Lajosrél
52016 fejezet: 87-101.

34 Palfi Istvan: ,,Adalékok egy jogtiprashoz. Méhely Lajos bolcsészkari elSterjesztése a numerus clausus
tigyében”, Neveléstorténet 15/12. (2018), 32-46.
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Méhely P4l fia, a fiatalon elhunyt Kalman — aki irdnt a gyermek Veress Sandor ra-
jongott3> — ugyanakkor ellenzéki, liberélis politikusként lett parlamenti képvisel,
és amikor 1923-ban a K&zgazdasagi Egyetem dékdnjanak vélasztottdk, nyilvano-
san utasitotta el a numerus clausus alkalmazasat.>®

E csaladi hattér t&bb szempontbdl is meghatarozé szerepet jatszott az ifja Ve-
ress Sandor életszemléletének kibontakozasaban. A kozdsségi szerepvallalas kate-
gorikus imperativuszan, illetve a tudomanyos palya iranti elkdtelezettségen tilme-
nden egyfelSl meghatdrozta azt a tarsadalmi kozeget is, amelyben a fiatal muzsikus
eredendSen mozgott, masfeldl erds 16kést adott a tekintetben is, hogy megkeresse
a kiutat a csalad kilatastalannak tling elszegényedésébdl, perifériara sodréddsabdl,
amely sziileiben, minden bizonnyal a szakmai sikertelenségek okan is, frusztra-
ciot valtott ki. Az egzisztencidlis bizonytalansag réme az ifja diplomas Veresst
is megérintette: visszaemlékezésében 6 maga is utalt arra, hogy Bartok mellett a
Tudomdnyos Akadémian végzett asszisztensi, a korban , gyakornokinak” nevezett
munkdjahoz is csupdn a gazdasdgi vilagvalsig nyoman, Héman Balint kezdemé-
nyezésére létrehozott Allastalan Diplomasok Orszégos Bizottsiga révén jutott
hozz4, 4m a fizetésb8l nem lehetett megélni.3” Veress harmincas-negyvenes évek-
beli tevékenységei egyértelmtien dokumentaljak, hogy minden lehetGséget megra-
gadott, ami segithette megkapaszkodasat. Ervényesiilési vagyat csalddjanak bizony-
talan anyagi helyzete épptigy fokozta, mint igen sok teriiletet érint6 szakmai ambi-
cidja; az érvényesiilésben pedig meghatdrozd szerepet jatszott kivételesen széles
kapcsolati haloja.

A Japdn szimfénia torténete latvanyosan illusztralja, miként befolyasolta Ve-
ress hazai és nemzetkozi palydjat az a kozeg, amelyben felndvekedett. A csaladi
hagyomanyokat kovetve a kdzéleti tevékenységek iranti elkdtelez8dés részeként
a huaszas évei kozepén jard Veress 1933-ban és 1934-ben aktivan részt vett mint
sz6lézongorista és kisér§ az Orszagos Bethlen Gabor Szovetség vidéki turnéin
is, amelyeken rendszeresen tartott el6addsokat Ravasz Lészl6 piispok.*® A refor-
matus szdvetségnek 1933-ban lett vezet§je Tasnadi Nagy Andrds igazsagligyi al-
lamtitkar, akit kés&bb, 1945-ben a Népbirdsag halalra itélt, mivel Szalasi hata-
lomra keriilését kovetSen elndkségi tagja lett a nyilasok altal létrehozott Tor-

35 Demény: Eletmii-vdzlat, 13-14.

36 [szerz& nélk.]: A kozgazdasagi egyetem dékanja — Méhely Kalman”, Vildg 14/125. (1923. junius 6.), 7.

37 Veress: Onéletrajz, 28. Az 4llastalan diplomasok foglalkoztatésardl 1d. Paikert Géza korabeli tanulma-
nyat: ,,Az "allastalan diplomdasok’ elhelyezési akcidja”, Magyar Szemle 23/1-4. (1935), 342-351.

38 1933-1934 forduldjan a kovetkezd varosokban 1épett fel a Bethlen Gabor Szovetség: Debrecen, Pécs,
Hédmezd6vasarhely, Eger, Nyiregyhdza. A fellépSk mindig ugyanazok voltak: Csécsi Nagy Imre, Tas-
nadi Nagy Andras, Harsanyi Zsolt, Szasz Karoly, illetve Szalay Ilona, akit Veress kisért. [szerz8
nélk.]: ,,A Bethlen-Gabor-szovetség debreceni tinnepe”, Magyarsig 14/242. (1933. oktéber 24.), 8.;
g.: ,Baltazar plispok a foldi élet hivsagairdl. Az Orszagos Bethlen Gabor Szévetség kultur-iinnepé-
lye”, Pécsi Naplé 42/275. (1933. december 3.), 4.; [szerz8 nélk.]: , A Bethlen Gabor Szdvetség hdd-
mezG8vasarhelyi {innepe”, Pesti Hirlap 46/23. (1934. januar 30.), 8.; [szerz8 nélk.]: ,Az Orszagos
Bethlen Gabor-Szovetség kulturiinnepélye Egerben és Nyiregyhazan”, Pesti Naplo 56/42. (1934. feb-
ruar 22.), 11.
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vényhozok Nemzeti Szovetségének.*® Tasnddi politikai palyafutdsa sordn mind-
végig tamogatni kivanta a magyarorszagi reformatusok poziciéinak er@sitését.
A politika és az egyhaz kapcsolatfelvételét dokumentalja, hogy 1933. oktdber
31-én, a reformacié emléknapjan a Bethlen Szovetség, a Magyar Kalvin Szdvet-
ség, a Luther Szdvetség, valamint a David Ferenc Szovetség kozds linnepi ren-
dezvényt tartott a Vigaddban, amelyen nemcsak Tasnadi Nagy, de maga a kor-
manyzo, a szintén reformatus Horthy Miklés is részt vett.*0 Az eseményen fellé-
pett a Goudimel Enekkar is, amelyet azonban nem a kérus vezetdje, Lajtha
Laszl6, hanem Nemzeti Mazeum-beli kordbbi segédje, a fiatal, &m reformatus
korokben jol csengd nevii Veress vezényelt.*!

Szintén a Bethlen Szdvetség vezetéséhez tartozott — ligyvezet$ tarselnok-
ként tulajdonképpen a Szdvetség masodik embere volt — Vitéz Csécsi Nagy Imre
nyugalmazott altabornagy, aki egyben a Magyar-Nippon Tarsasag ligyvezets elno-
keként is tevékenykedett.#> A Ravasz Laszl6hoz és Veresshez hasonldan lelkész-
csaladbol szarmazd Csécsi Nagy is allandé résztvevdje volt a Bethlen Szovetség
vidéki turnéinak, igy személyesen kellett ismerje a fiatal muzsikust. A Magyar—
Nippon Térsasag kiilonésképpen attdl kezdve vallalt jelentls szerepet a magyar-
orszagi kozéletben, hogy 1935 oktoberében Japan egyik leggazdagabb iizletem-
bere, Mitsui Takaharu 75 000 pengds adomanyt adott — alapitvany formdjaban —
Magyarorszagnak 6t évre, ebbdl évi 10 000 pengét az allam, évi 5000 peng6t pe-
dig a Magyar-Nippon Tdarsasag hasznalhatott fel a japan és tavol-keleti kulttra
megismertetésére.*> A Budapesti Egyetemen ebbdl a forrdsbdl japdn konyvtar
létestilt, és 1941 nyaratdl egy allandé japan lektor (Tokunaga Jasumoto) is mi-
kodott itt. A Magyar—Nippon Tarsasag magyar tudésok japan kutatéutjait fedez-
te, modernizalta a Hopp Ferenc Kelet-Azsiai Mtizeumot, valamint tj kiadvanyok
megjelentetését, példaul egy Tdvolkelet cim(i lap meginditédsat kezdeményezte.**

39 A megvalasztasrdl 1d. [szerz8 nélk.]: ,Pesthy Pal lemondott a Bethlen Gabor Szovetség elntkségé-
r81”, Budapesti Hirlap 53/285. (1933. december 16.), 7. Tasnadi Nagynak a Népbirdsag altal kiszabott
biintetését végiil életfogytiglanra enyhitették, 1966-ban hunyt el. [szerz8 nélk.]: ,Tasnadi Nagy And-
ras”. In: Magyar életrajzi lexikon. 3., kiegészitd kitet. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1981, 781.

40 [szerz8 nélk.]: ,Ravasz Laszlé plispok beszéde a reforméci6é emlékiinnepén a protestantizmusrél és a
felekezeti békérdl”. Magyarsdg 14/249. (1933. november 3.), 7.

41 Berlasz Melinda Veress emlékezésére timaszkodo adata szerint az ifja zeneszerz6 1927-t6l dolgozott
Lajtha mellett (Berldsz Melinda: ,Veress Sandor - a népzenekutatd”. In: ud [szerk.]: Veress Sdndor,
136-148., ide: 137.), a komponista fia altal mikodtett Veress Sandor-honlap kronolégidjaban azon-
ban 1929 szerepel datumként, és ez utébbi tlinik inkdbb valészintinek (https://www.veress.net/page/
portrait-chronology, utolsé megtekintés: 2021. 4prilis 13.). 1930-ban indult ugyanis Veress els6 na-
gyobb, tttord jelentSségii utjara, Moldvéba. Errdl az atrdl 1d. Laki Péter: ,,Sdndor Veress als Ethno-
musikologe. Die Moldau-Sammlung”. In: Lanz-Gerhard (szerk.): Sdndor Veress, 189-203.

42 Pesthy Pél lemondott a Bethlen Gabor Szovetség elndkségérdl, i.h.

43 [szerz8 nélk.]: ,Nihon zsin to Hangari zsin to kyodaj desz — a japan ember, magyar ember testvér.
Bar6 Mitsui hetvenotezer pengds alapitvanya a magyar—japan kapcsolatok kiépitésére”, Pesti Naplo
86/247. (1935. oktdber 29.), 9.

44 [szerz8 nélk.]: ,Magyar-japan kulturélis kapcsolatok”, Kiiliigyi Szemle 13/1. (1936. januar 1.), 88-89.;
ill. Paikert Géza: ,, A Japan-magyar kulturegyezmény és annak eddigi kihatdsai”, Kiiliigyi Szemle 18/1.
(1941. januér 1.), 22-23.
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Mitsui Takaharu gesztusa nyilvanvaldan Gsszefliggott a Japan Csdszarsag azon
szandékdval, hogy mind kulturalisan, mind pedig gazdasagilag és politikailag
lathatéva valjék Eurdpaban, kiilondsképpen a szovetséges dllamokban.*> 1937.
november 15-én, a japanok kezdeményezése nyoman, Héman Balint tdmogata-
saval ala is irtdk a magyar— japan baratsagi és szellemi egyiittm(ikodési egyez-
ményt, amely a tudomany, a képz&miivészetek, a zene, az irodalom, a film, a ra-
di6zas és a sport teriiletét érintette.*®

Kozvetlen nyoma nincs annak, hogy akdr az adomany, akar az egyiittmako-
dési egyezmény részeként keriilt volna Veress szimfénidja azon kompozicidk
- Richard Strauss, Ildebrando Pizzetti, Jacques Ibert miivei — kdz¢é, amelyeket a
Japan Csaszarsag fennallasanak 2600. évforduldja alkalmabol szélaltattak meg
Tokidban, ugyanakkor a magyar—japan kulturalis kormdanybizottsag a két egyiitt-
miikddés kozos eredményeként tekintett e sikerre.*” A sajtd a Japdn szimfonid-
val kapcsolatos hirekben rendszeresen utalt arra, hogy Veress e miive nyert a
Hoéman Balint altal ez alkalombdl fiatal komponistak szimara meghirdetett pa-
ly4zaton,*® a palydzatnak magdnak azonban mindeddig nem leltem nyomét. En-
nek fényében meglehet&sen kiiléndsnek tlinik Demény Janosnak egy 1944-es
informacidja, amely szerint a Homan meghirdette palyazat hatarideje olyan ro-
vid volt, hogy Veress volt az egyetlen, aki be tudott adni egy miivet, mivel a
Szimfénia ekkor mér készen allt.*° Egy korabbi, 1941-es publikdcidjadban Demény
arra is utal, hogy Veress elétt Adam Jendt, Kokai RezsSt és Viski Janost kérték
fel az tinnepi m{i megkomponaldsira.®® Ennek alapjin nagyon valészin{inek
tlinik, hogy a val6jaban nyilvanosan meg sem hirdetett palydzat nyertesét Tas-
nadi Nagy és Csécsi Nagy kozosen kivanta kivalasztani és ajanlani Héman kul-
tuszminiszter figyelmébe. E tekintetben sokatmondé, hogy mind Adam Jens,
mind pedig Viski Janos reformatusok voltak, Viski felmendi kdzott — Veresshez
és Csécsi Nagyhoz hasonldan - lelkészeket is taldlni,>! igy nem meglepd Tasna-

45 Mitsui Takaharu jelent8s pénzdsszeggel tdmogatta a bécsi egyetemet is, és neki kdszonhet8en jott
létre ott 1938-ban a Japan Intézet: https://beyondarts.at/guides/uni-wien-campus/japanischer-garten/
baron-mitsui (utolsé megtekintés: 2021. aprilis 15.).

46 Hoéman Bélint: ,,Indoklas a Budapesten, 1938. évi november hé 15. napjan kelt magyar-japan barat-
sagi és szellemi egyiittm{ikodési egyezmény becikkelyezésérdl’ szolé térvényjavaslathoz”, Kiiliigyi
Szemle 16/4. (1939. oktéber 10.), 442.

47 [szerz8 nélk.]: ,,A magyar-japan kulturalis kormanybizottsag tlése”, Kiiliigyi Szemle 18/5. (1941.
szeptember 1.), 483-484. Az tilésre 1941. jalius 8-an keriilt sor, és sz esett arrdl, hogy Japan egyik
zenei-miivel6dési népismereti palydzatan hdrom magyar gyG6ztest is hirdettek: Veress Sandor mellett
Benkd Istvan és Pali Sandor nevét tiintetik fel nyertesként. Az informdacié nyilvanvaléan téves. Mig
Benkd és Pali valdban részt vettek egy tanulmdnyirdi palyazaton, Veress miive egészen mas ttvona-
lon jutott el Japanba. [szerz6 nélk.]: ,,A Kokusai Bunka Shinkokai palydzatanak egyik nyertese: dr.
Benkd Istvan tagtarsunk”, Turdn. Magyar néprokonsdgi szemle 24/1. (1941. majus), 52.

48 [szerz8 nélk.]: ,Veress Sandor zeneszerzd nyerte el a japan csdszari dinasztia uralkoddsanak jubileu-
mi palyazatat”, Keleti Ujsdg 23/49. (1940. marcius 2.), 5.

49 Demény Janos: , A folytatds. Veress Sandor utja”, Sorsunk 4/7. (1944. julius), 395-401., ide: 400.

50 U8: ,Veress Sandor szimfénidja Japanban”, Magyar Ut 10/24. (1941. jnius 6.), 3.

51 Fancsali Jdnos: ,Viski Jdnos, Kodaly Zoltan magyar-6rmény tanitvanya”, Miivelédés 70/10. (2017. ok-
téber), 22-24., ide: 22.
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di Nagy Andrds tdmogatdsa. Kokai ugyan romai katolikusnak sziiletett, azon-
ban épp 1939-ben nyerte el a Héman altal valéban nyilvdnosan meghirdetett
Szent Istvan pélydzatot Istvdn kirdly cim({i szcenikus oratériumdval.>?

A Veress-szimfénia kéziratat — a hirek szerint — 1940 janudrjaban vagy feb-
rudrjiban kiilon kovetségi futdr vitte Tokidba.>® Az §sbemutatd 1940.december
7-én zajlott le a japan févarosban Hashimoto Qunihiko vezényletével, egy alkal-
mi zenekar elGaddsdban.>* A darabot a sajtd értesiilései szerint t8bbszér is jat-
szottdk Tokidban, illetve Oszakaban, valamint a japan rddiéban.>> A m{irdl - a
tobbi eurdpai ajandékkompozicidhoz hasonléan — hanglemezfelvétel is késziilt.>®
A felvétel Magyarorszagra is eljutott: a japan csaszari csaldd ajandékként elkiild-
te Horthy Mikl6s kormanyzénak a lemezekbdl &sszedllitott diszalbumot, amit
rajta kiviil csak a német, a francia és az olasz dllamf6 kapott meg.>” FeltehetSen
azonban maganhasznalatba is keriilhetett a kiadvanybodl: Szervanszky Endre az
1941. oktdéber 10-i magyarorszagi bemutatét kovetSen irott kritikajaban hivat-
kozott arra, hogy a megjelent hanglemez alapjdn mér ismerte a szimf6nit.>®
Demény Janos utaldsabdl tudhatd, hogy Veressnek is volt a lemezbdl egy példa-
nya — taldn ezt vehette kézbe Szervanszky>® -, Veressék Hunfalvy utcai hdzat
azonban Buda ostromakor bombatalalat érte, és ekkor igen sok értékes csaladi
dokumentum odaveszett, koztiik talan a lemez is.5°

Maga a magyarorszagi bemutatd a Székesfévarosi Zenekar vigadobeli hangver-
senyén zajlott le, a koreai szarmazasu, de magat japannak vallé Ahn Eaktai (Ekitai
Ahn) vezényletével; a karmester sajit kompozicidjat (Etenruku fantdzia) is elvezé-
nyelte.6! A kritika kifejezetten rossznak taldlta a Veress-mii el6ad4sat.6? igy amikor

52 [szerz nélk.]: ,,A Szent Istvan oratérium-palyazat eredménye”, A Zene 20/16. (1939. szeptember
15.), 292. Kékai tagja volt a Katolikus Taniigyi Tanacs Féiskolai Szakosztalyanak: Magyarorszdg tiszti
cim- és névtdra 45. (1937), 318.

53 [szerz8 nélk.]: ,Japan szimfénia”, Nemzeti Ujsdg 23/230. (1941. oktéber 9.), 9. A januari datum
meglehet8sen korainak tfinik, tekintettel arra, hogy a partittra kéziratdn a keletkezés ddtumaként
1940. janudr 10. és februdr 22. 4ll. Tallian Tibor: , Kortars magyar zene a Székesf&varosi Zenekar md-
soran”. In: u8: Magyar képek. Fejezetek a magyar zeneélet és zeneszerzés torténetébdl. 1940-1956. Budapest:
Balassi Kiad6-MTA Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont, 2014, 28-37., ide: 34. A Pesti Hirlap 1940.
februdr 29-iki szdmédban megjelent hir idében kozelebb allhat a kézirat Japanba szallitdsanak idGpont-
jahoz. [szerzd nélk.]: ,Magyar szimfénia a japan szdszari dinasztia tiszteletére”, Pesti Hirlap 62/48.
(1940. februar 29.), o. n.

54 Koszonettel tartozom Nakahara Yusukénak az informacidért.

55 [szerzd nélk.]: ,Veress Sandor f8iskolai tandr”, Magyar Nemzet 5/15. (1942. januar 20.), 7.; [szerz8
nélk.]: ,Ekitai Ahn a japan zenei életrdl és Veress Sandor dijnyertes szimfénidjardl”, Fiiggetlenség
9/231. (1941. oktéber 10.), 7.

56 Veress Sandor fGiskolai tandr, i. h.

57 [szerzd nélk.]: ,Magyarorszdg kormanyzéjanak felajanljak a japan csdszarsag 2600 éves fennalldsa-
nak emlékére szerzett zenemiivek lemezeit”, Magyar Elet 3/27. (1941. februér 1.), 6.

58 Szervanszky Endre: ,Veress Sandor. (Egy 0j magyar zeneszerz§ portréjanak vazlata)”, Kelet Népe 7/20.
(1941. november 1.), 16.

59 Demény: Eletmfi-vdzlat, 27.

60 Cederborg: Veress Sandor Jozsef Attila verseket zenésitett meg

61 KABID_5035. A hangversenyen elhangzott még Rossini Semiramis-nyitdnya és Schubert ,Befejezetlen”
szimfénidja.
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1943. janudr 8-an Ferencsik Janos vezényelte a szimfénidt a Székesf&varosi Zene-
kar élén, a kritika egyontetiien gy nyilatkozott, hogy ez az el6adas volt a kompo-
zicié els6 méltd és hiteles megszdlaltatdsa.®® 1943. prilis 29-én, Hirohito csaszar
sziiletésnapjan a radio iinnepi miisort rendezett, amelynek részeként Rajter Lajos
is elvezényelte a szimf6niat.%* A Japdn szimfénia ismertté valdsa egyébként kotele-
zettségeket rétt Veressre. 1941 februarjaban példaul Végh Sandorral egyiitt részt
kellett vennie a rémai japan nagykdvet magyar zeneestéjén is, amelyen Ahn Eaktai
is fellépett.®>

Az 1940. december 7-én lezajlott tokidi 6sbemutatékor Veress mar nem volt
ismeretlen fiatal zeneszerz8. Sokat mondé adat, hogy A csodafurulya cim{ ba-
lettjét két héttel kordbban, november 21-én mutattdk be Rémaban.%® Miivei ugyan
mar 1931-t8l megszolaltak budapesti hangversenyeken,®” de a kompozicidk jat-
szottsagaban az 1935-0s év hozta meg a jelentGs elSrelépést. Ez szorosan 6sz-
szefiiggbtt a Végh Sandor vezette Uj Magyar Vonbésnégyes megalakuldsaval, ez
az egyiittes ugyanis elébb az I., majd a II. vondsnégyest rendszeresen adta el
Magyarorszagon és kiilfoldon, tobbek kozott Pragdban, Bécsben, Londonban,
Genfben, Bézelben és Parizsban.®® Veressnek Véghhez f(iz6d8 bardtsiga a
késGbbiekben tovabb erGsitette a zeneszerzd jelenlétét a nemzetkdzi és hazai
zeneéletben, els§sorban azért, mert a Hegediiversenyt, illetve a masodiknak elne-
vezett Heged(i-zongora szonatat Végh Veress kiséretével is el tudta jatszani.®?

62 Szervanszky: Veress Sandor. (Egy 1j magyar zeneszerzd portréjanak vizlata); Jemnitz Sandor: ,Veress San-
dor szimféniaja Ekitai Ahn hangversenyén”, Népszava 69/232. (1941. oktdber 12.), 17.

63 Jemnitz Sandor: ,Két zenekari hangverseny”, Népszava 71/9. (1943. janudr 13.), 7. KAB ID_5243.
Jemnitz kritikaja szerint a hangversenyre valéjaban januar 11-én keriilt sor.

64 [szerzé nélk.]: ,A Tenno sziiletésnapja a magyar radiéban”, Esti Ujsdg 8/95. (1943. 4prilis 29.), 4.

65 Februdr 22-én. [szerzé nélk.]: ,Magyar miivészek Rémdban”, Nemzeti Ujsdg 23/45. (1941. februar
23.),13.

66 Berlasz Melinda mjegyzéke (Berlasz: Veress miivei, 162.) csak novemberi ddtumot ad meg, a napot
nem kozli. K6vagd Zsuzsa, Milloss Aurél hagyatékdnak ismeretében november 21-ére teszi a bemu-
tatét: ,Milloss Aurél széldestjei és a Magyar Csupajaték”. In: Foldényi E Laszlé: Tanctudomdnyi tanul-
mdnyok, 19. (1996-1997), 55-62., ide: 59. A korabeli magyar sajté ugyanakkor november 23-iki datu-
mot jelez a bemutatd id6pontjaként: [szerz& nélk.]: ,Veress Sdndor kiilfoldi sikerei”, Magyar Nemzet
3/252. (1940. november 24.), 15.

67 1931. januar 16-4n, az Uj Muzsika szervezésében a Zeneakadémia Kistermében hangzott el a vonés-
trié, a koncerten Farkas Ferenc, Kadosa Pal, Ranki Gyorgy és Szab6 Ferenc miiveit is eljatszottak.
KAB ID_155. Ugyanezen év mércius 27-én pedig az Uj Muzsika IL. estjén Veress sajat Zongoraszondtd-
jat szélaltatta meg; elhangoztak még Poulenc, Hindemith, Farkas Ferenc, Kadosa Pal, Ranki Gyo6rgy
és Szab¢ Ferenc mivei. KAB ID_200.

68 [szerzd nélk.]: ,Magyar muzsikusok sikere a pragai nemzetk6z zeneiinnepélyen”, Fiiggetlenség 3/205.
(1935. szeptember 10), 6.; [szerz8 nélk.]: , Az Uj Magyar Vonésnégyes bécsi sikere”, Népszava 64/46.
(1936. februdr 25.), 4.; [szerz6 nélk.]: ,A modern magyar zene sikere”, Népszava 64/88. (1936. apri-
lis 17.), 4.; [szerz8 nélk.]: ,, Az Uj magyar kvartett genfi sikere”, Magyarsdg 17/266. (1936. november
20.), 13.;]. S. [Jemnitz Sandor]: , Az Uj Magyar Zeneegyesiilet”, Népszava 64/88. (1936. aprilis 17.),
4.; [szerz8 nélk.]: ,Kamarazene”, Népszava 65/289. (1937. december 12.), 4.

69 Maga Veress is ugy érezte, sziikséges utélag megmagyardznia, miért nevezte masodiknak e szonatat,
mikozben els$ szondtdja nincs. Emlékezése szerint Palotai Vilmos hivta fel a figyelmét arra, hogy
1933-as heged{i-zongora szonatinajanak akar a szonéta cimet is adhatta volna. Veress: Onéletrajz,
30-31.
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A két muzsikus a nemzetkozi tj zenei fesztivalok, elsésorban az Uj Zene Nem-
zetkdzi Tarsasdga programjainak visszatérd vendége lett, egylittmiikddésiik csu-
csan, 1942-ben a Velencei Biennalé kortars zenei hetén adtak el a 2. hegedi-
zongora szonatat.”®

Ko6zben Magyarorszagon is egyre stirlibben adtak el$ a zeneszerz§ miiveit.
Az elGadasok létrejottében meghatarozd szerepet jatszott a Székesf&varosi Ze-
nekar. Az egyiittes misorpolitikdjanak nagy kedvezményezettje lett az j ma-
gyar zene: annyira tervszer(ien szolaltattak meg kortars magyar zenét, hogy ez a
praxis hozzatapadt a zenekar imazsadhoz. Rdadasul nemcsak a févaros, de a kul-
tuszkormadnyzat is jelent&s anyagi timogatdsban részesitette az egyiittest, elsé-
sorban az altaluk szervezett ij magyar zenei fesztivalokat, mint példdul az 1943-
as Uj Magyar Zenemtivek Hetét.”! Kenessey Jend, Csilléry Béla, majd Ferencsik
Janos vezényletével Veressnek egyre t&bb zenekari miive — a Hegediiverseny korai
véltozata Aria cimen, a Noégradi verbunk, a Cuka-széke csdrdds, a Divertimento —
hangzott el hangversenyeiken,”? és e miivek kritikai fogadtatésa is rendkiviil po-
zitiv volt.”® E tekintetben érdemes felfigyelni arra is, hogy a Budapesti Filharmé-
niai Tarsasag Zenekarat egyre tobb biralat érte a kortars magyar zenéhez fiz6d8
viszonya miatt. A zenekar 1940. februar 23-i hangversenyét szemlézve a sajtd
sz6va is tette, miért nem jatsszak Veress Sdndor kompoziciéit.”* Veress-elGadés-

70 [szerzd nélk.]: ,Veress Sandor és Végh Sandor a Velencei Biennalén”, Népszava. 70/200. (1942. szep-
tember 4.), 4.; Téth Laszlé: ,Velencei mozaikok”, U] Nemzedék 20/210. (1942. szeptember 16.), 5.; 1d.
még Veress Sandor nyilatkozatat: [szerz8 nélk.]: ,Ot Gj magyar zeneszerz§”, Ujsdg 19/122. (1943.
majus 30.), 12. Egy interju szerint Veress és Végh Goffredo Petrassi meghivasara érkezett Velencébe.
Ld. Megyery Ella: ,Ertékes szdmomra a pesti siker — mondja Goffredo Petrassi olasz zeneszerz, ki-
nek zsoltérat februdr 27-én mutatjak be a févarosban”, Esti Ujsdg 7/46. (1942. februar 26.), 3. Mind
Berlasz mijegyzéke, mind pedig Demény életrajzi 6sszefoglaldsa tévesen teszi 1941-re az el6adas da-
tumat: Demény: Eletmii-vdzlat, 26., Berldsz: Veress mifvei, 165.

Szenthegyi Istvan: ,,Uj magyar zenem{ivek”, Nemzeti [/stdg 26/118. (1943. majus 26.), 9.; Jemnitz

Sandor: ,,Uj Magyar Zenemt{vek Hete”, Népszava 71/118. (1943. majus 26.), 6. Ld. err6l még: Tallian:

Kortdrs magyar zene a Székesfévdrosi Zenekar miisordn.

72 Az Aria el6adasa: 1937. marcius 11., vez.: Kenessey Jend, heg.: Orszigh Tivadar, KAB ID_963; a Négrd-
di verbunk elsé el6adasa: 1939. november 11., heg.: Végh Sandor, KAB ID_6607; a Cuka-szdke csdrdds
el@addsa: 1940. junius 8., vez.: Csilléry Béla, KAB ID_7066, ugyanezen a hangversenyen elhangzott a
Nogradi verbunk is. Ennek tovabbi el8adasa: 1941. januar 18., vez.: Csilléry Béla, KAB ID_6734; a Diver-
timentét Ferencsik Janos vezényelte 1936. december 20-4n vagy 21-én: [szerzd nélk.]: ,Székesfévarosi
hangverseny”, Magyarsdg™17/292. (1936. december 22.), 12. T6bb hangversenyen is jatszottak Szvit
cim alatt egy kompoziciét Veresst8l: egy 1941. méjus 12-ére tervezett, Csilléry Béla vezényelte bemu-
taté-elGadas ebbdl elmaradt, mert Veress nem késziilt el a hangszereléssel (téves adat szerepel a Kon-
certadatbazisban: KAB ID_7278): T. D. [T6th Dénes]: , A Székesf6varosi Zenekar évadzard estje”, Esti
Ujsdg 6/103. (1942. majus 13.), 8. E ,Szvit”, amelynek bemutaté elSadasara végiil 1941. junius 16-an
kertilt sor (vez.: Csilléry Béla, KAB ID_6778.), feltehetSen a Négrddi verbunkos lehetett, de késziilhetett
A csodafurulyabdl is, bar ennek magyarorszagi bemutatéjaként a sajtd a SzékesfGvarosi Zenekar 1942.
janudr 30-i, Fernando Previtali vezényelte estjét jeloli meg. [szerzd nélk.]: ,Veress Sandor miivét mu-
tatja be Previtali”, Nemzeti Ujsdg 24/19. (1942. janudr 24.), 9. KAB ID_5133.

73 Ld. tobbek kozott a Veresst kezdettSl tdmogatd Jemnitz Sandor kritikait: , Két zenekari hangverseny”,
Népszava 71/9. (1943. januér 13.), 7.; ,Uj Magyar Zenem(ivek Hete”, Népszava 71/118. (1943. majus
30.), 10.

74 b.j.: ,Zeneélet”, Kelet Népe 6/5. (1940. marcius 1.), 19.

7
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ra egészen 1944-ig kellett varni: marcius 25-én egy ifjusagi hangverseny kereté-
ben vezényelte Ferencsik Janos a Térszili Katica-szvitet a Filharmoéniai Téarsasag
Zenekara élén.”>

Pedig a zeneszerzd megitélése a szakmai kdztudatban mar jéval kordbban is
egyontetlien pozitiv volt. Amikor a Kisfaludy Tarsasag 1942-ben Papp Viktor eld-
terjesztése nyomdn Viski Janosnak itélte a Greguss-dijat, mégpedig az Enigma
megkompondlaséért, heves vita alakult ki a sajtéban a dontésrSl.”® Téth Dénes ér-
tetleniil allt a valasztds el6tt, tekintettel arra, hogy az el6z6 hat évben keletkezett
Bartok 5. és 6. vondsnégyese, a kétzongords Szondta, a Zene, a Mikrokozmosz, to-
vabba Kodaly Budavdri Te Deuma, a Jézus és a kufdrok motetta, a Folszdllott a pdva
varacidsorozat, a Concerto, illetve Dohnanyi Cantus Vitae cim@ Madach-oratériuma.
Toth Dénes Veress Japdn szimfonidjat és Hegediiversenyét is az idGszak legjelen-
tésebb kompozicidi kozé sorolta. Az ekkor kibontakozé vita egyértelmiivé teszi,
hogy Veresst 1942-ben mar az j magyar zene legjelentGsebb alkotdi kozott tartot-
tak szamon. Az Uj Magyar Zene hetén elhangzott Hegediiversenye alapjan a Népszavd-
ban Jemnitz egyértelmiien nemzedéke legtehetségesebb tagjaként irt réla.”” Ha-
sonldképpen nyilatkozott Gaal Endre is a Magyar Nemzetben,”® azaz a Veressrdl ki-
alakult véleményt nem befolydsolta a zenekritikusok politikai meggy6z&dése.

Veress nemcsak a reprezentativ koncertéletben valt ismertté, hanem a kérus-
mozgalomban is. A Magyar Kérusnal kiadott kompoziciéit rendszeresen megszo-
laltattak kiilonféle énekkarok, példaul a pécsi Szerafi Kérus Agocsy Laszld vezény-
letével,”” a Budapesti Kamarakérus Paulovics Géza iranyitasaval,® illetve a Szila-
gyi Erzsébet Gimnazium Sztojanovits Adrienne vezette lednykara.8! Am sem az
elsd, sem pedig a masodik nyilvdnossdgban elért sikerei nem biztositottdk, hogy
Veress nyugodt anyagi koriilmények kozott éljen. Az egzisztencialis bizonytalan-
sagot jol mutatja, hogy kénytelen volt alkalmi munkakat is vallalni, igy példaul a

75 KAB ID_5496. lv.: , Filharméniai hangverseny”, Pesti Hirlap 66/70. (1944. marcius 28.), 7.

76 Téth Dénes: ,,Csakugyan ’sivar, csaknem vigasztalan’ az utolsé hat év zenei termése?”, Fiiggetlenség
10/8. (1942. januér 11.), 7.; Gaal Endre: ,,Hamis szélamok a magyar zenekritikdban”, Magyar Nemzet
5/58. (1942. mércius 12.), 9.

77 Jemnitz Sandor: ,,Uj Magyar Zenemdivek Hete II1. est”, Népszava 71/122. (1943. majus 30.), 10.

78 G. E. [Gaal Endre]: ,, Az Gj magyar zenem{ivészet hete”, Magyar Nemzet 1943. méjus 26., 9.

79 A Szerafi Kérus Veress csangd népdalokra épiil6 Népdalszvitjét énekelte rendszeresen: [szerzd nélk.]:
,Elutaztak Gy&rbe a pécsi dalosok”, Pécsi Napls 49/140. (1940. junius 22.), 3.; [szerz8 nélk.]: , A Sze-
rafi kérus teaestje”, Pécsi Naplé 60/39. (1941. februdr 16.), 2. Az 1933-ban keletkezett kompozicié
1940-ben jelent meg, a Magyar Dalosegyesiiletek Orszagos Szovetsége kiaddsaban, mivel a XXVI.
Gydri Orszagos Dalosverseny és Dalosiinnepély kotelezé darabja volt.

80 [szerz8 nélk.]: Enekkari est”, Nemzeti Ujsdg 22/115. (1940. majus 23.), 9.

81 T-th [Téth Aladar]: ,, A Szilagyi Erzsébet Lednygimndzium hangversenye”, Pesti Naplé 85/90. (1934.
aprilis 22.), 21. A koncerten Téth Aladar kritikdja szerint moldvai csangd nép- és gyermekdalokat
mutatott be a gimnazium lednykara. A Veress miijegyzékében 15 gyermekkar cimen szerepl§ két- és
haromszélamu népdalfeldolgozasok koziil az els§ és a harmadik sorozat nevesiti a népzenei forraso-
kat (7 csangd-magyar gyermekdal Moldvabdl, illetve 4 csdngé gyermekdal Moldvibél), Berldsz Melinda md-
jegyzéke szerint azonban ez a sorozat 1936-ban késziilt (Berlasz: Veress miivei, 161-162.) Szintén
1936-0s keletkezési datum szerepel Veress korusmiiveinek Berlasz Melinda kozreadta valtozataban:
Veress Sandor: Kérusmiivek, 1. Budapest: EMB, 2007, XI.
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Nemzeti Szinhdz szdmdra orosz stilust kisérézenét komponalt Jevgenyij Iljin dra-
méjéhoz.82 Megélhetése annyira bizonytalannak tiint, hogy 1938 8szén-kora telén
menyasszonyaval, kés@bbi feleségével a Londonba koltozés mellett dontdttek.83

Veress mindazonaltal nem emliti visszaemlékezéseiben, hogy a londoni letele-
pedés otletének hatterében — tal azon, hogy menyasszonya angol volt, igy a don-
tés tobb mint észszerlinek tlint — egy magyarorszagi siker is allhatott. 1938. majus
21-én mutattdk be a M{ivész Szinhazban Paulini Béla népi életképekre épiils revii-
jét, amely a Magyar csupajaték cimet viselte. Képzémiivészek, tdncosok, zeneszer-
z8k kozds produkcidjaként sziiletett meg e md, amelynek létrehozdsdban szamos
olyan miivész vett részt, aki valamilyen formdban k&tédott a Németh Antal vezette
Nemzeti Szinhdzhoz.8* Igy keriilt Farkas Ferenc, Ranki Gy6rgy, Antos Kalmén és
Pongracz Zoltan mellett Veress is e projektbe, és kompondlta meg a Csodafurulya
cimii tdncjatékot.2> A Magyar csupajdték koreogréafidjat az akkor mar nemzetkdzi
hirli, de Magyarorszagon mégis igen nehezen érvényesiilé Milloss Aurél jegyezte,
aki Németh Antal kezdeményezése nyoman tancstidiét hozott létre a Nemzeti
Szinhézban.8¢

Amikor 1938 decemberében Veress Londonba koltozott, mar lehetett tudni,
hogy 1939. aprilis 27-én a londoni Adelphi Theatre-ben is be fogjak mutatni a sok-
szerzGs mivet. A magyar eladas — amelyen egyébként a BBC-zenekar miikodott
kozre Endre Béla vezényletével — olyan hatalmas sikert aratott, hogy ez lett az els§
olyan szinhazi produkci6, amelynek egyik el6addsat a londoni televizié él6ben
kozvetitette.8” Veressnek a BBC-zenekarral valé kapcsolatfelvétele is innen eredez-
tethetd, s minden bizonnyal a Magyar csupajdaték sikerének volt kdszonhetd, hogy a
zenekar egy 1939. juliusi koncertjén megszdlaltatta a Divertimentdt is.88 A m( el8-
addsakor azonban a zeneszerz6 — mint azt Veressnek Kodalyhoz, illetve Bartokhoz

82 h. m.: ,Két carnd. Eugen K. Ilin drimajat ma mutatja be a Nemzeti Szinhaz”, Esti kurir 16/255.
(1938. november 10.), o. n. Németh Antal, a Nemzeti Szinhaz igazgatdja a késSbbiekben is egytitt ki-
vant m{ikddni Veress-sel. Felkérte Az ember tragédidja tanckolteménye, illetve az Oedipus kisérézené-
jének megirasara. Dedk Zoltan: ,Németh Antal tanckolteménnyé irja at Az ember tragédidjat. Behat6d
szezonkezdeti beszélgetése a Nemzeti Szinhaz igazgatdjaval”, Film Szinhdz Irodalom 4/41. (1941. ok-
téber 10.), 0. n.

83 Veress: Onéletrajz.

84 A Miivész Szinhazban bemutatott Magyar csupajatéknak rendkiviili sikere volt, nagyszamu kritika je-
lent meg réla a napilapokban. Tobbek kozott: szp. a.: ,Magyar Csupajaték”, Népszava 66/116. (1938.
majus 22.), 8,; f. i.: ,Magyar Csupajaték. A Miivész Szinhdz bemutatdja”, Pesti Naplé 89/116. (1938.
méjus 22.), 19.; K. A.: ,Magyar csupajaték”, Uj Nemzedék 20/115. (1938. méjus 22.), 4.

85 A Magyar csupajdték tovabbi részei: Farkas Ferenc-Paulini Béla-Molndr C. Pal: Betlehembe (magyar
misztérium); Lisznyay-Szabé Gébor-Paulini Béla-Fdy Lérant: Aspiskigyé; Pongricz Zoltin-Jaszay
Horvath Elemér—Mallasz Gitta: Vizdal; Vincze Ott6-Paulini Béla—Vargha Matyas: Patké Bandi; Kenes-
sey Jen6-Paulini Béla-Fiilop Zoltan: Enyim a vélegény; Lanyi Viktor—Paulini Béla—Pekary Istvan: A rdzse-
szedd; Antos Kdlman—Milloss Aurél: Tizenkettd (Haldltdnc); Ranki Gyorgy-Paulini Béla-Sz8nyi Istvan:
A hé csaldd. A londoni el6adason Antos Kalman Haldltdnca helyett Kodély Intermezzéjanak tjrakoreog-
rafalt verzidjat adtak eld. K&vagd: Millos Aurél széldestjei, 59.

86 Uott, 57-58.

87 K&vagd Zsuzsa: ,,A Magyar Csupajaték torténete dokumentumok tiikrében. Valogatas Bordy Bella
hagyatékabdl”. In: Foldényi F. Laszl6 (szerk.): Szinhdztudomdnyi Szemle 20. (1986), 25-42., ide: 37.

88 [szerzd nélk.]: ,Veress Sandor kiilfoldi sikerei”, Magyar Nemzet 2/148. (1939. julius 2.), 25.
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irott levelei bizonyitjak —, ha a dontés helyességében bizonytalankodva is, de mar
hazakésziil6dott.8 Azaz nem a IL. vildghdbord kitdrése kényszeritette a visszaté-
résre, mint késdbb irta.”® A Bartok kdzvetitése nyoman a Boosey & Hawkes kiadd-
val kotott hdroméves szerzédése is — mint Koddlynak irta — meglehetdsen nehezen
perfektualodott.®! A hazautazas idGpontja egybeesett Paulini dontésével is: a siker-
re valo tekintettel ugyanis a Magyar csupajatékot amerikai turnéra hivtak, am a fesziilt
politikai helyzet miatt Paulini végiil nem mert vallalkozni az atra, bar dontésében
szerepet jatszott az is, hogy az Egisz Utazasi Iroda, amely a londoni utat biztosi-
totta, nem vallalt felelGsséget az esetlegesen kialakul6 olyan vis maiorok esetére,
mint amilyen a nem sokkal késGbb valéban bekdvetkezett habora kitorése volt.?

Milloss Aurél ugyan nem tudott jelen lenni a londoni eladdsokon, hiszen 1939-
t6l a romai operahaz balettigazgatéjaként tevékenykedett, am a Magyar csupajdték
Csodafurulya-részét oly jolsikeriiltnek tartotta, hogy ugy dontott, Rémaban is be-
mutatja a révid balettet. A bemutatd helyszine nem a rémai Operahaz volt, ha-
nem egy kisérleti szinpad, a Teatro delle Arti, ahol Milloss négy kamaraszinhazi
produkciot jegyzett 1940-ben, ezek koziil kett6 magyar tematikdju volt: a Csodafu-
rulya mellett szinpadra allitotta Kodaly Marosszéki tdncaira készitett koreografiajat
is.?3 Minden bizonnyal az itteni siker, illetve Milloss tdmogatdsa hatdsra dontott
ugy Veress, hogy — miutan angliai prébalkozasa fiaskénak bizonyult — keresni fog-
ja a lehetGséget az Olaszorszagban vald letelepedésre.

A Londonbdl valé hazatérést kdvetSen mindazonadltal igyekezett tjbdl bedol-
gozni magat a magyar zeneéletbe. 1939. december 15-én a Zeneakadémia féisko-
lai képesitésli gyakornokava nevezték ki,’* a megfogalmazés azt sejteti, hogy talan
még e kinevezés esetében is az Allastalan Diplomasok Orsz4gos Bizottsaga kozve-
titett a foglalkoztatdsa tigyében, hiszen csak az 1941/1942-es tanévre nevezték ki
tiszteletdijas tandrnak az elemi iskolai énekszak-tanit6i tanfolyamra, illetve a ko-
zépiskolai énektanarképzdre.?> Egyéltalan: a pedagdgia iranti érdekl&dése is ekkor

89 Demény: Veress négy levele, 224. Veress ebben arra utal, hogy nyarra egészen bizonyosan vissza tervez
térni Budapestre, s a kérdést, hogy otthon marad-e, vagy visszautazik Londonba 8sszel, még nyitva
hagyja (1939. méjus 6-i levél.). Egyértelm{ibben fogalmaz Kodalynak sz616 levelében: Berldsz Melin-
da: ,Koddly Zoltan és Veress Sandor levelezése (1930-1967)”. In: u8 (szerk.): Koddly Zoltdn és tanitva-
nyai. A hagyomdny és a hagyomdnyozddds vizsgdlata két nemzedék életmiivében. Budapest: Rézsavolgyi,
2007, 175-200., ide: 187. (1939. jalius 24-i levél).

90 Veress: Onéletrajz 29.; Veress: Eine Selbstbiographie, 15.

91 ,Hakwes is megemberelte magdt végtére s harom-éves szerz8dést adott” — irta Kodalynak el6bb em-
litett levelében. Berldsz: Koddly Zoltdn és Veress Sandor levelezése, 186.

92 K&vagd: A Magyar Csupajdték, 37.

93 Ld. ehhez Milloss interjujat: Megyery Ella: ,,Magyar koreografus, rendez§ és szélétancos nevéhez fii-
z8dik az olasz balett németorszagi sikere. Beszélgetés Milloss Auréllal a Termini palyaudvaron”, Esti
Ujsdg 6/232. (1941. oktdber 10.), 3.

94 Hivatalos kozlony 47/24. (1939. december 15.), 473.

95 Dr. Isoz Kdlméan (szerk.): A Kirdlyi Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola Evkinyve az 1941/1942-es tanévre.
Budapest: Orsz. M. Kir. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Fiskola, 1942, 36. A tanév folyaméan Veress sza-
badsdgon volt (uott, 54.), hiszen ekkor nyerte el a rémai Collegium Hungaricum 6sztondijat. Az is
tudhaté, hogy még 1942 janudrjaban is ezen a tanszakon tevékenykedett: [szerz6 nélk.]: ,A Zenem(-
vészeti Féiskola”, Magyar Nemzet 5/6. (1942. januar 20.), 7.
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kezdett kibontakozni, tobb pedagdgiai targyt irasa jelent meg zenei folyoiratok-
ban, igy példaul az Enekszéban vagy a Magyar Zenei Szemlében,% és a zenepedagd-
gia targykorében nyilvdnos el6addsokat is tartott.”” Amikor végiil 1942-ben, Siklos
Albert halalat koévet6en megiiresedett a Zeneakadémia zeneszerzés tanszakdnak
oktatdi helye, az ekkor mar rendes tandrnak kinevezett Veressrdl tigy beszéltek,
mint lehetséges utddrdl.?® Az 8t egyébként mindig tdmogatd Jemnitz Sdndor ez-
zel kapcsolatban tgy fogalmazott, hogy Veress ,,nemcsak értékes, tehetséges zene-
szerzd, de alaposan felkésziilt elméleti muzsikus és mindenekelStt komoly és cél-
tudatos ember, aki a pedagdgia terén az Gsszes idevalo tartozékokkal felszerelten je-
lennék meg”.%?

Alighogy visszacsatoltik Eszak-Erdélyt Magyarorszaghoz, Veress 1940 okté-
berében Erdélybe utazott, és a Keresztény N&i Tabor szervezte Erdélyi szeminariu-
mon elGadast tartott a népzenérsl.'® Egy évvel késébb felmeriilt, hogy Zsizsmann
Rezsd helyére & keriiljon igazgaténak a kolozsvari konzervatériumba.!! Erdélyi
gyOkereit a késébbiekben sem tagadta meg: 1943. november 13-an Véghgel adott
k6z6s hangversenyt Kolozsvaron, a Matyas Kiraly Didkhazban, majd masnap, az
Erdélyi Magyar Kozmiivel6dési Egyesiilet (EMKE) népf&iskoldja zenei sorozata-
nak egyik eseményeként el@adast tartott a magyar népzenérdl.'%> Ugyanebben az
évben munkatarsa lett az Erdélyi Tudomanyos Intézetnek is, és e munkahoz kap-
csoldédodan a Borsavolgyében gytijtott népzenét. 103

96 Korai publikacidihoz 1d. Berldsz Melinda mjegyzékét: Veress miivei, 175-176.

97 1940 oktéberében példaul a Magyar Zenei Szemle Pedagégiai szeminariuman Népzene a zenetanitds-
ban cimmel tartott el6adast. Magyar Orszdgos Tuddsité 23/262. (1940. oktdber 1.), 9.

98 1942 februarjdban nevezték ki rendes tanarrd, a IX. fizetési osztalyban: Hivatalos kdzlény 50/3. (1942.
februdr 1.), 88. Két évvel késSbb soroltak a VII. fizetési osztalyba: Hivatalos kizlony 52/3. (1944. feb-
rudr 2.), 42. Siklés Albert 1942. aprilis 3-4n hunyt el, a névendékeit a tanév végéig Koddly tanitotta.
EGsze Laszl6: Koddly Zoltan életének kronikdja. Budapest: Zenemiikiad6, 1977, 184. Minden bizonnyal
ez ar6vid helyettesités lehet a magyarazat arra, miért fogalmazott Veress tigy a visszaemlékezésében,
hogy 6 Kodaly helyét vette 4t a Zeneakadémia zeneszerzés tanszakan (Veress: Eine Selbstbiographie, 15.).
Kodaly azonban hivatalosan ekkor mar nem tanitott zeneszerzést a Zeneakadémian, hiszen Bartdk ta-
vozasat kovetSen, 1940 novemberétdl a Magyar Tudoméanyos Akadémidn dolgozott a népzenei gyj-
temény rendszerezésén. EGsze: Koddly Zoltdn életének kronikdja, 177. Veress Siklds posztjat vette at.

99 [szerzd nélk.]: ,[Veress Sandort...]”, Népszava 70/81. (1942. aprilis 11.), 6. A rovid cikket, mint arra
az iras stilusa és tajékozottsaga is utal, minden bizonnyal a Népszava zenekritikusa, Jemnitz Sandor irta.

100 Marton Lili: , Az egész visszakeriilt erdélyi teriiletet beszervezték az Egyesiilt N&i Tabor tevékeny
vezetG6i”, Ellenzék 61/242. (1940. oktdber 22.), 2.

101 [szerzd nélk.]: ,,A kolozsvari zeneakadémia igazgatd-jeloltjei”, Magyar Nemzet 4/237. (1941. okto-
ber 17.), 6. A masik jelolt e posztra a szintén erdélyi szarmazasu Viski Janos volt.

102 Kéki Béla: ,Végh Sandor és Veress Sandor hangversenye”, Ellenzék 64/258. (1943. november 15.), 3.
Kéki Béla interjut is készitett ez alkalombdl a két miivésszel: kb.: , Beszélgetés Végh Sandorral és
Veress Sdndorral kiilféldi hangversenyekrdl, magyar sikerekrdl, tervekrdl és reményekrdl”, Ellenzék
64/260. (1943. november 17.), 3. A misor keretében eljatszottak Veress Hegedii-zongoraszondtdjat; a
magyar kortds zenét Farkas Ferenc Hétfalusi csingé tanca, Koddly Adagidja, valamint Bartoktdl egy
népdalfeldolgozés-valogatas és az 1. rapszddia képviselte. [szerz8 nélk.]: ,,Két fiatal m{ivész kolozs-
vari hangversenye”, Keleti Ujsdg 23/255. (1943. november 11.), o. n.

103 [szerzd nélk.]: ,, Az erdélyi romanok a régi magyar népviseletet, épitkezési format és népdalkoltésze-
tet vették at. Az Erdélyi Tudomdnyos Intézet néprajzi munkdssiagdnak megéllapitasai. Hogyan tor-
tént az erdélyi roman telepiilés?”, Ellenzék 64/269. (1943. november 27.), 3.
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Angliabdl tortént hazatérését kovetSen keresztiil-kasul utazta az orszagot, il-
letve a szovetséges orszdgokba is tobbszor elldtogatott. Valéjaban gy is fogalmaz-
hatunk: utazasi lazban égett. A haborts helyzet miatt azonban ténylegesen csak a
szovetséges dllamokba nyilt lehet&sége kirdndulni. A rémai letelepedés folyamato-
san foglalkoztatta. Mar 1941 februdrjaban visszatért Olaszorszagba, hogy Véghgel
tobb koncertet is adjon.!%* Mércius 15-én példaul sajat miiveit jatszotta zongoran
Villani Frigyes kvirindli magyar kovet jelenlétében.!% A rémai Collegium Hunga-
ricum 6sztondijat végiil csak 1941 augusztusaban nyerte el, ugyanakkor, amikor
Végh Berlinbe nyert hasonl6 6sztondijat.!%° Veress sajat visszaemlékezései szerint
masfél évet toltStt Réméban, a Collegium Hungaricum lakéjaként.!%7 Am idejé-
nek nagy részét, legalabbis az elsé félévet, tigy tlinik, mégsem Rémdban toltotte.
Nemcsak abbdl sejthetjiik ezt, hogy a Japdn szimfonia 1941. oktéber 10-iki buda-
pesti bemutatdjara minden bizonnyal hazatért, hanem abbdl is, hogy a Magyar
Protestans Irodalmi Tarsasag felolvasédélutanjan sajat miveit jatszotta oktober
28-4n,'08 58t december 17-én a magyar népzenérdl tartott el6addst a Komaromi
Miivészeti Heteken.!® Es nemcsak a rémai 6sztondij f6 céljat, a Milloss Aurél fel-
kérésére tervezett Térszili Katicdt komponalta ekkor: kisérézenét irt a Nemzet Szin-
haz Oedipus tancfantazidja, illetve a Kolozsvari Nemzeti Szinhdz Medea-elGaddsa
szdméra is.!10 Janiusban viszont, réomai kotelezettségeire hivatkozva, lemondta
részvételét a zeneszerzGk Richard Strauss szervezte berlini kongresszusan, ahova
Farkas Ferenccel egyiitt meghivtdk.!!!

Nem biztos, hogy évatossagbdl mondta le ezt az utat, valdsziniibb, hogy mar-
ciustdl kezdve tényleg a Térszili Katica partittrdjaval volt elfoglalva.l!? A tervek sze-
rint a balettet Milloss 1943 decemberében szerette volna bemutatni; a bemutaté
helyszineként Roma és Firenze egyarant szdba jott.!!3 Kiilénds médon azonban a

104 Réman kiviil Velencében, Bolzandban és Modendban hangversenyeztek. [szerz8 nélk.]: ,Végh San-
dor hegedlim(ivész”, Film Szinhdz Irodalom 4/9. (1941. februar 28.), o. n.

105 [szerz8 nélk.]: ,Marcius 15-i tinnepségek kiilfoldon”, Kiiliigyi Szemle 18/3. (1941. méjus 1.), 280.

106 Hivatalos Kozlony 49/17. (1941. augusztus 15.), 474.

107 Demény: Eletmii-védzlat, 29.

108 [szerzd nélk.]: ,,A Protestans Napok keddi eseményei”, Magyar Nemzet 4/247. (1941. oktbber 29.), 6.
Veress a Protestans Irodalmi Tarsasdggal hasonléan szorosan miikodott egytitt, mint a Bethlen Ga-
bor Szovetséggel, mi tobb, a tdrsasag tevékenységét is részben ugyanazok a szerepldk iranyitottak:
Tasnadi Nagy Andrés és Ravasz Laszl6 piispdk. A Goudimel Enekkar is részt vett az el6adsaikon
Veress vezényletével: e.: , Protestans irodalmi est”, Magyarsdg 1/7. (1937. januar 10.), 19.

109 [szerzd nélk.]: ,Miivészeti hetek Komaromban”, U] Magyarsdg 8/280. (1941. december 7.), 21.

110 [szerz8 nélk.]: ,Medea Kolozsvarott”, Ujsdg 18/73. (1942. marcius 31.), 8.

111 [szerz8 nélk.]: ,Farkas Ferenc a zeneszerz8k berlini kongresszusan”, Uj Magyarsdg 9/133. (1942. jG-
nius 14.), 13. Farkas Ferenc az eseményrdl Toth Dénesnek adott interjut, és ebben tgy fogalmaz,
hogy Veress ,,utazasi nehézségek” miatt nem vett részt az eseményen. Az utazas a szovetséges alla-
mok kozott azonban 1942-ben még nem okozott-okozhatott nehézséget. td [Téth Dénes]: , Farkas
Ferenc beszamoléja a zeneszerzék Berlinben megtartott kongresszusardl”, Esti Ujsdg 7/144. (1942.
janius 27.), 0. n.

112 Berlasz Melinda mtjegyzéke 1942 maérciusa és 1943 marciusa kozé teszi a kompondlds idGszakat.
Berlasz: Veress miivei, 166.

113 Demény: Eletmii-vézlat, 29-30.
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budapesti Operahdz mar az 1942/1943-as évadban tervbe vette a balett bemutata-
sét, mégpedig Milloss betanitdsival — ez a bemutatd azonban elmaradt.!* A ko-
vetkez8 évadban Ujra miisorra tlizték, de a tervrdl, ugy tlinik, sem Millosst, sem
pedig Veresst nem tdjékoztattak hivatalosan, ezért a zeneszerz& a Magyar Nemzet-
ben tiltakozé nyilatkozatott tett kozzé.115 Eletrajzi vazlatdban Demény Janos — Ve-
ress leveleire hivatkozva — ugy fogalmaz, hogy Veress konfliktust is vallalt a ,,m{ive-
18déstigyi szervekkel” amiatt, hogy az Operahdz bojkottélta Milloss meghivésat.!16
Veress nyilatkozata azonban inkdbb hat Milloss melletti kortesbeszédnek, kiilono-
sen akkor, ha tekintetbe vessziik, hogy a koreografus szeretett volna visszatérni
Magyarorszagra; az idegkimeriiltség miatt révid id6re visszavonulé Harangozé
Gyula helyét azonban nem vele, hanem a lengyel Jan Ciepliriskivel t6lt6tték be.!1”
Az is el6fordulhat, hogy a zeneszerz§ és a koreografus a bemutato helyszine tekin-
tetében egyszerre tobb vasat tartott a tlizben. Az olaszorszagi bemutatd esélyét,
elébb a firenzeiét, majd a romaiét, az 1943 Gszén megindul6é amerikai invazié
mosta el,!18 a budapesti Operahéz vezet8sége pedig taldn megelégelte a két szer-
z8nek a bemutato koriil generalt huzavonajat.

Veress mindazondltal tovabbra is aktivan épitette nemzetkdzi karrierjét. 1943
augusztusaban Salzburgba utazott, hogy részt vegyen az Unnepi Jatékok Clemens
Krauss vezette mesterkurzusan.!!® Ezt kdvet8en, szeptember végén bemutatték a
gerai Porosz Szinhdzban A csodafurulydt,'?° a Hegediiversenyt pedig Végh jatszotta
az Operahdz Zenekardval és Lukacs Miklds vezényletével az Erfurtban rendezett,
1943. november 26-4n kezd8d8 Magyar Héten.!?! A sajtoban Veress nyilatkozott
arrdl, hogy az 1943/1944-es tanévet is Romaban fogja tolteni, magyar lektorként
dolgozva a Santa Cecilia Accademidn egy professzori csereakci6 keretében.!?? Ké-
s8bb Demény kérdésére valaszolva igyekezett tagadni, hogy lett volna ilyen terve.1?3

114 [szerz6 nélk.]: ,Teljes ervel folynak a prébék az Operahazban”, Esti Ujsdg 7/205. (1942. szeptem-
ber 10.), o. n.

115 [szerz8 nélk.]: ,,Bonyodalmak a "Térszili Katica’ balett koriil az Operahdzban”, Magyar Nemzet 6/206.
(1943. szeptember 12.), 15.

116 Demény: Eletmii-vdzlat, 29-30. Demény széhasznalata — ,miivelddésiigyi szervek” — inkabb az 6tve-
nes évek kulturalis politikdjara jellemz§ kifejezés.

117 [szerz8 nélk.]: Teljes erdvel folynak a prébdk az Operahdzban.

118 Milloss 1943 szeptemberében egyértelmien azt nyilatkozta, hogy eredetileg Firenzében tervezték
bemutatni a balettet, de mivel az olaszorszagi operahazak jelentSs hanyada megrongalddott, csak a
rémai Opera, a velencei La Fenice és a trieszti Teatro Verdi volt alkalmas allapotban szinpadi miivek
el@adasara, ezért a Térszili Katicdt ekkor mar kizarélag Romaban tervezték bemutatni. [szerzé nélk.]:
A "Térszini [sic!] Katica’ a rémai operaban”, Esti Ujsdg 8/203. (1943. szeptember 9.), 0. n.

119 [szerzé nélk.]: ,Elénk zenei élet Salzburgban”, Fiiggetlenség 11/188. (1943. augusztus 20.), 6. Veres-
sen kiviil részt vett a kurzuson Endre Béla, Eérdogh Janos, Laské Emil és Isoz Kalman, illetve tiz na-
pot toltdtt a varosban Csilléry Béla is.

120 [szerz8 nélk.]: ,Veress Sandor balettje Gerdban”, Pesti Hirlap 64/224. (1942. oktéber 3.), 8.

121 [szerzd nélk.]: ,Magyar Miivészeti Hét Erfurtban”, Fiiggetlenség 11/231. (1943. oktéber 13.), 8.; Mi-
kes Ferenc: ,,Magyar hetet rendez Erfurt, a ddmok, virdgok és Luther-emlékek ezerkétszazéves va-
rosa”, Uj Magyarsdg 10/257. (1943. november 13.), 10.

122 [szerz8 nélk.]: Ot 1ij magyar zeneszerzd, ,Az &sszel hosszabb id6re Rémaba koltozom, ahova zenei
lektornak neveznek ki [...], a magyar népzenét és zenetdrténetet fogom tanitani.”

123 Demény: Eletmii-vézlat, 28-29.
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A nyilatkozatbdl azonban egyértelmd, hogy volt ilyen elképzelése, talan nem fiig-
getleniil a Térszili Katica bemutatéjaval kapcsolatos reményektdl. Am a rémai ma-
gyar kovet nyomasara a Collegium Hungaricumot bezartak, és az ott kutat6-dolgo-
z6 magyarokat felszolitottak arra, hogy hagyjak el a vérost.'?* Minden bizonnyal
semmiféle realitdsa nem volt annak, hogy Veress a habort utolsé id8szakaban Roé-
maba koltozzon.

Joggal meriil fel a kérdés, hogy politikai preferencidk befolydsoltak-e ebben az
id&szakban a dontéseit. E tekintetben sokatmondd, hogy mar 1940-ben belépett a
Turul Szdvetség ekkor megalakult Magyar Muzsika Bajtarsi Egyesiiletébe, amely
egy Uj, a zsidé muzsikusok kiszoritdsat célz6 Zenekamara-tervezet megalkotdsat
és képviseletét tiizte ki célul.!?> Lehetséges, hogy a V. S. monogrammal a Magyar
Nemzetben 1939. januar 8-an megjelent, a Zenekamara feldllitasat siirgets cikket
is Veress frta, nem sokkal késGbb az Enekszé folyéiratban is szignalt egy irst ebben
a formaban.!?% A Bajtarsi Egyesiiletnek szdmos olyan tagja volt, aki palyatarsként
vagy tamogatdként végigkisérte Veress addigi palydjat: olyan karmesterek, mint
Csilléry Béla, Endre Béla, Ferencsik Janos, Kenessey Jend, akik miisorra t{izték a
miveit, illetve a nagysiker(i Magyar csupajaték tarsszerzGi koziil Farkas Ferenc, Ottd
Ferenc és Téth Dénes.'?” A Turul Szévetség zenészegyesiilete tehat ugyanazokbdl
a muzsikusokbdl allt, mint akik a Székesf6varosi Zenekar koriil csoportosultak.
A Szovetséggel Veress még 1944-ben is tartotta a kapcsolatot: marcius 5-én egy
Turul szervezte hédmezd&vasarhelyi ifjusagi talalkozén [épett fel zongoramiivész-
ként.128

A Magyar Muzsika Bajtarsi Egyesiiletben valé aktiv részvétele joggal veti fel a
kérdést, volt-e barmilyen politikai meggy&z8dése, amely befolyasolta a dontéseit.
Ezid6téjt publikalt zenei targyu irdsai — eltekintve a zenekamara létrehozdsat szor-
galmazé napilapcikktdl — politikai kérdéseket nem érintenek, elsésorban zenepe-

124 1943. janius 1-t6] mar nem kaptak 6sztondijat a Collegium Hungaricumban lakék, 1943 nyaran a
rémai kovet az egész kulturalis képviseletet hazarendelte, 1943 végén pedig beszakadt a Palazzo Fal-
conieri mennyezete. Ujvary Gabor: ,Sok-sok Gt vezet Rémaba. A Romai Magyar Intézet torténete
1895-1945”, Iskolakultira (1996. jinius-augusztus), 58-75., ide: 73.

125 [szerz6 nélk.]: , A Turul Szévetség zenekamara-tervezete”, Nemzeti Ujsdg 22/248. (1940. oktdber
30.), 9. Ld. errdl tanulmanyomat: ,, A Turultél a népdalig. A szélsGjobboldali mozgalmak és a ma-
gyar zeneélet kapcsolatai (1938-1944)”. In: Dalos Anna-Ozsvart Viktéria (szerk.): Jarddnyi Pdl és ko-
ra. Tanulmdnyok a 20. szdzadi magyar zene torténetébdl (1920-1966). Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa,
2020, 271-287.

126 V. S.: ,Eurdpai nevii miivészek és zeneakadémiai tandrok —a segédszemélyzet szakcsoportjdban.
SiirgGsen allitsak fel a zenészkamarat”, Magyar Nemzet 2/6. (1939. januér 8.), 23.; V. S. [Veress San-
dor]: ,,Angol lapszemle”, FEneksz6 VII/6. (42) (1940. majus—junius), 739-741.

127 A tagokrdl 1d. [szerz8 nélk.]: ,Megalakult a Turul "Magyar Muzsika’ Bajtérsi Egyesiilete”, Uj Magyar-
sdg 6/241. (1939. oktdber 22.), 8.

128 [szerzd nélk.]: ,,Nagyszabést Kossuth-iinnepséggel zarult a hédmezévésarhelyi Turul-talalkozé”, Uj
Magyarsdg 11/55. (1944. marcius 8.), 4. Az 1945-6s igazoldbizottsagi eljarasok sordn Veress tagad-
ta, hogy barmit is tudott volna a Turul Szévetség Magyar Muzsika Bajtarsi Egyesiilet tevékenységé-
rél. A tények ismeretében nem a tagadas a leginkabb meglep8, hanem az, hogy mindenki elhitte
neki, amit mondott. Daniel Erné igazolasi tigye. 1946. februar 9-i jegyz6konyv. Veress Sandor tand-
vallomasa. HU_BFL_XVII_1518_1945_igazolasiugy Zenemuveszeti E
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dagbgiaval és népzenével foglalkoznak. Eppen ezért olyan értékesek azok az elem-
zései, amelyeket Londonbdl mestereinek, Bartéknak, illetve Kodalynak kozel egy
id6ben irt leveleiben olvashatunk, s amelyek a nemzeti szocializmus angliai térho-
ditasardl szélnak. E levelek azonban mégsem arulnak el igazdn sokat Veress valédi
politikai véleményérdl, mivel gondolatvezetésébdl felsejlik, hogy alapvetGen igye-
kezett a cimzettek szdja ize szerint fogalmazni.

Amikor arrdl értesiilt, hogy Barték hosszabb idére Amerikdba tervez utazni,
1939. junius 18-iki levélében hosszan irt neki arrél, milyen dilemma el6tt all §
maga is a Magyarorszag és a nyugat kozotti valasztas kérdésében:

Mi lesz, ha az embertdl elveszik az egyéni szabadsdgot, ami itt — meg kell adni - teljes
mértékben megillet mindenkit? Ha besorozzdk géppé, szamma és olyan egyenruhat
kényszeritenek r4, amivel nem ért egyet?! Es f8leg, ha lehetetlenné teszik, hogy segits-
munkat végezzen? Hiszen nem volna semmi baj, ha az ember zavartalanul és teljes
szivébdl végezhetné ezt a segitdmunkat. De mi lesz, ha ezek a kulturalatlan, hazaaruld
betyarok mindent a keziikbe kaparintanak s lehetetlenné tesznek minden épit6-igyeke-
zetet?

Es azut4n a legnagyobb veszedelem: a német okkupécié. [...] De magamban mér vala-
hogy elintéztem ennek a lehet8ségét is. Egyre mindenesetre jé lesz: akkor végre meg fog
teremtSdni a magyar egység, mint ez mar annyiszor tértént torténelmiinkben. Es gyakor-
latunk is van mdr abban, hogy idegen uralmak vészeit kibirjuk. Csak tragikus, hogy ilyen
vigasztaldst kell keresni a magyarsdg fennmaraddsanak eme sorsdéntd 6raiban.!2?

Veress meglehet8sen pontosan érzékelte, melyek azok a mozzanatok, amelyek
Bartdkot foglalkoztathattdk ekkor, els6sorban az, miként kell viszonyulnia egy fele-
18s értelmiséginek a politikai tér jobb szélén elhelyezkedd, hatalomra t6r6 er6khoz,
meddig lehet elmenni az egyiittm{ikodésben a ,hazaarulé betyarok”-kal. Veress
joggal feltételezhette, hogy Bartoktdl nem allhatott tavol az a fatalista és keser ta-
pasztalatok nyoman kiérlel6dd torténelemszemlélet sem, amely egy esetleges né-
met megszalldsban latta meg az esélyt a magyar egység megvaldsuldsdra. Veress
ugyanakkor Kodalynak egészen mas stilusban és tartalommal irt 1939. jalius 24-
én. Levelében bizonyosfajta ironikus tavolsagtartas érzékelhetd, mi tobb, kifejezs-
dik benne az erdteljes kétely az angolok kulturalis-politikai fels6bbrend{iségével
kapcsolatban is, és az angol szélsGségek elGretorését a ,,nyugat alkonyanak” Kodaly
szamara oly fontos képével tarsitja:

Itt kiilonben — az az érzésem — a szegény anglusok nagy felfordulds elé néznek. A berlini
gett6 a nyakukra {ilt s lassanként kihtizza aldluk a talajt — a vége egy fasizmus lesz itt is.
Mosley az itteni fasiszta vezér, akir6l még sokat fogunk hallani s partja, az Action naprél-
napra ersodik s amennyiben ezt a bankarok, fegyvergyarosok, rokavadaszé lordok s
megvesztegetett politikusok kezében 1év8 rothadt aldemokraciat akarja megrohamozni,
kénytelen vagyok vele egyetérteni. Ezalatt a fél év alatt elég sokat lattam s ha agy jottem
ide, mint a demokracia hivdje, teljesen kidbrandultan tavozom. Nem magabdl a demok-

raciabdl, hanem abbdl, amit itt beldle csinaltak. Ez tiszta csalas. [...] De allami szerveze-

129 Demény: Veress négy levele, 224.
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tiik alapjai megrothadtak s népességiik egy masik rétege — a lordok, kishivatalnokok s
jobb proletarok — degeneraltak egyrészt, miiveletlenek s tudatlanok masrészt. [...] A va-
rosi népesség egy nagy rétege — tizezrek — harom-négy éra hosszat all szombaton meg va-
sarnap a mozik el8tt, hogy egy-egy rossz amerikai filmet megnézzen s zenei sziikségletét
a moziorgonak szornytliségeiben taldlja meg. Ezek volnanak azok, akik a , kdzvéleményt”
képviselik? Lehet, de Eurdpa tgy is néz ki.!3°

A két levélben megfogalmazott rendszerkritikus gondolatok mindazonaltal
nem egyediili dokumentumai Veress utkeresésének a magyarorszagi napi politika
labirintusaban. Nagyon valészin(i, hogy tudatosan kereste a kapcsolatot a magyar
értelmiség mindegyik rétegével, igy a Horthy-korszak kiilonféle ellenzéki csopor-
tosuldsaival is. 1935-ben példaul Richard Strausst és a németek altal Vichyben
rendezett ,,arja fesztivalt” is kritizal6 cikket publikalt a kommunista Kassak Lajos
Munka cimi lapjaban, amely az Uj Zene Nemzetkdzi Tarsaséga 13., Pragaban meg-
rendezett fesztivaljarol sz6lt.!31 1938-ban részt vett a Fiiggetlen Szinpadbdl kindtt
Magyar Munkakdzosség Bartdk Janos vezette zenei szemindriumdnak munkdja-
ban is, el6adést tartott a magyar népdalrdl.132 1937-es dudari gy(jtése a szociol6-
giai érdekl6désii Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma altal szervezett nemzet-
kozi kutatds részeként valdsult meg.!33 1942-ben pedig aldirta a Magyar Térténel-
mi Emlékbizottsag Bajcsy-Zsilinszky Endre kezdeményezte felhivasat, amelynek
nyoman marcius 15-én jelent8s méretl, politikai tekintetben népfront hatdsat

130 Berlasz: Koddly Zoltdn és Veress Sdandor levelezése, 187-188.

131 Veress Sandor: ,,A XIII. nemzetkozi zeneiinnepély”, Munka 7/45. (1935. oktdber 1.), 1371-1372.,
ide: 1371.

132 A Magyar Munkakoz6sséget Hont Ferenc, a Szegedi Szabadtéri Jatékok megteremt&je hozta létre
annak érdekében, hogy a Fiiggetlen Szinpad finanszirozdsat a k6zoénség mint részvényes biztositsa:
-nde: ,Nagyszabasu szinhdzi szévetkezet indul 8szre Budapesten. Hont Ferenc Fiiggetlen Szinpada
Magyar Munkako6zosség néven szovetkezetté alakult. Szinhaz, ahol a nézd iizlettars”, Esti Kurir
16/195. (1938. augusztus 31.), o. n.

133 A gytjtés a Szegedi kis kalenddriumban jelent meg 1938-ban, a Miivészeti Kollégium alapitdjanak és
vezetGjének, Buday Gyorgynek fametszeteivel. A Kollégiumrdl, illetve az angol mintak alapjan létre-
hozott ,agrarsettlement mozgalomrdl” 1d. Késa Laszlo: ,,Szegedi Fiatalok Miivészeti Mozgalma”.
In: Ortutay Gyula (szerk.): Magyar Néprajzi Lexikon, 4. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1981, 570-571.
A Kollégium létrehozasat a szegedi egyetem Bethlen Gabor Kére kezdeményezte, amely a reforma-
tus didksagot fogta egybe. Az alapité Buday Gyorgyrdl és a Kollégium reformatus hatterérdl 1d.
még: Lengyel Andrés: ,Buday Gyorgy és Szeged”, Csongrdd Megyei Hirlap 26/268. (1981. november
15.), 6. A dudari kutatétdbor mar Buday Szegedrdl tortént tdvozasa utan valésult meg, a Kollégium
utolsé nagy projektjeként.

134 , A Magyar Torténelmi Emlékbizottsdg felhivisa”, Magyar Nemzet 5/49. (1942. mércius 1.), 4. Az
alafrok: Bajcsy-Zsilinszky Endre, Barankovics Istvan, Bernat Aurél, Darvas Jézsef, Gaspar Zoltan,
Barati Huszar Aladdr, Illyés Gyula, Jo6 Tibor, Kallai Gyula, Karpati Aurél, Katona Janos, Kovacs Im-
re, Krenner Miklds (Spectator), Mihalyfi Ernd, Nagy Ferenc, Nagy Istvan, Parragi Gyorgy, Patzay
Pal, Raics Istvan, Somogyi Miklés, Szakasits Arpéd, Szentimrei Jend, Szdényi Istvan, Tildy Zoltan,
Varga Béla, Veres Péter, Veress Sandor. Az Emlékbizottsagrol 1d. még: Széchy Andras: ,,’Szilikség van
az egész tarsadalom megmozduldsdra...” 60 éve alakult meg a Magyar Torténelmi Emlékbizottsag”,
Ezredvég 12/4. (2002. aprilis), 56-61.

135 [szerzd nélk.]: ,A 'Torténelmi Emlékbizottsag’ szervezdje. Dr. Féldes Ferenc”. In: A magyar szabad-
sdgért. A Magyar Kommunista Pdrt vértanii. Budapest: Szikra, 1946, 112-113.
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keltd, ellenzéki tiintetésre keriilt sor Budapesten.!3* Ugyanezt a felhivast aldirta
Raics Istvan is, ezért nyilatkozhatott hdrom évvel késébb tgy Veressrdl, mint régi
baloldali gondolkodasti értelmiségirél —a Magyar Torténelmi Emlékbizottsag
kommunista kisajétitdsa ugyanis mar 1945-ben megkezd8dott. 13>

Egy 1945. juliusi interjiban Veress tigy nyilatkozott, hogy a Szent Agoston Psal-
musa elsé el6adasat 1944 aprilisara tervezték, de 6 a Magyarorszag német megszal-
lasa nyoman par héttel korabban kialakul6 vészhelyzetre valé tekintettel lemon-
dott a bemutatérol.13¢ Ugyanakkor junius 26-4n mégis részt vett a Magyar Zene-
szerz8k, Szovegirdk és Zenemiikiadok Szovetkezete rendkiviili kdzgytilésén, amely
megszavazta azt az alapszabalymddositast, miszerint zsidék nem lehetnek tagjai
ennek a szerzGi jogi érdekvédd szervezetnek, sGt bizottsdgi tagsagot is vallalt.!3”
Ha 1946-o0s tamadoéi ennek utanajartak volna, sokkal tobb joggal vadolhattak vol-
na kollaboraciéval, mint zeneakadémiai székfoglalé el6addsa miatt, amely az 4j
magyar zene kialakuldsanak atjair6l sz6lt.!38 Az az 1944. szeptember 28-i innepé-
lyes tanévnyitd, amelyen — tobbek kozott — Bartha Dénes is székfoglalét tartott, il-
letve amelyen megjelent Dohnanyi és Kodaly is, semmiféle politikai jelent&séggel
nem birt. A palyakezdés bizonytalansigait maga mogott hagyd Veress Sandor sza-
mara azonban — még inkabb, mint a Japdn szimfonia vagy a Csodafurulya kiilfoldi be-
mutatdja — a révbeérést szimbolizalta.

136 Cederborg: Veress Sdndor Jozsef Attila verseket zenésitett meg. A SzékesfGvarosi Zenekar 1943 oktdberé-
ben valéban meghirdette a mivet mint az évad egyik bemutatdjat a zeneszerz8 vezényletével.
[szerz8 nélk.]: ,Huszonnégy hangversenyt hirdet a Székesfévarosi Zenekar érdekes és véltozatos
misorral”, Fiiggetlenség 11/233. (1943. oktéber 15.), 7.

137 [szerzé nélk.]: ,Uj tisztikart vélasztott a Zeneszerz8k Szdvetkezete”, Fiiggetlenség 12/144. (1944. ji-
nius 28.), 6. Az igazgat6signak az ismertebb muzsikusok koziil tagja lett Ad4m Jend, Eisemann Mi-
hély, Kékai Rezsd és Stefaniai Imre, a feliigyel8bizottsdgnak Fényes Szabolcs, Téth Dénes, Rajter La-
jos, a nyugdijbizottsagnak pedig Veress mellett Farkas Ferenc és Laurisin Miklés. Péttagnak valasz-
tottak Bardos Lajost és Ott6 Ferencet.

138 [szerz8 nélk.]: ,Unnepélyes keretek kozott”, Pesti Hirlap 66/221. (1944. szeptember 29.), 8.
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ABSTRACT

ANNA DALOS
SANDOR VERESS’S FORGOTTEN YOUTH

Although Sandor Veress achieved his first significant successes in Hungary and
abroad at the turn of the 1930s and 1940s, musicological research still remains
indebted to the detailed analysis of the composer’s career related to the history of
Hungarian music and cultural life. Based on press and archival documents, letters
and recollections, and the historical literature of the period as well, the present
study attempts to explore the socio-cultural environment that characterised and
helped to unfold Veress’s development. My study looks at the composer’s net-
work of contacts, his family ties and the political-ideological movements and rela-
tions with the Reformed Church that promoted his career, and examines their
direct influence on Sandor Veress’s works composed during this period, especially
The Magic Flute (1937), the Japanese Symphony (1940) and Térszili Katica (1943).
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